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INTRODUCCION

Grietas en el imperio

por Carlos Alfieri

AuUn es notoria la indole de primera potencia mundial de Estados
Unidos. Sin embargo, su supremacia, que sigue siendo absoluta en el
terreno militar e importante en el de Ias nuevas tecnologias, ofrece
crecientes signos de debilidad en los ambitos politico y econdmico.

n los catorce afos que transcurrieron desde el
comienzo del siglo XXT hasta el presente se su-
cedieron en la historia de Estados Unidos acon-
tecimientos de extraordinaria relevancia, cu-
yaproyeccion influyd en el destino de otras naciones,
asi como ciertos fendmenos mundiales modelaron el
devenir de la gran potencia de América del Norte. Es-
tos hechos intensificaron el debate tedrico acercade la
naturaleza, los limites y el porvenir de su hegemonia
global, un tema que tiempo antes muy pocos discutian.

Lavocacién expansionista de Estados Unidos cono-
ciéunadinamicaarrolladora desde el siglo XIX, volca-
da primero ala conquista de los territorios de sus pri-
mitivos habitantes, y después alos de México, Centro-
américa, el Caribe, el océano Pacificolejano. Pero seria
después de la Segunda Guerra Mundial, que devasto
las economias de las potencias derrotadas tanto como
las de sus oponentes, cuando Estados Unidos emerge-
ria, con su infraestructura industrial intacta y su pode-
rio economico, militar y politico multiplicado, como el
gran imperio mundial. No estaba solo: tenia enfrente a
suex aliado estratégico enlavictoriasobre la Alemania
nazi, la Unién Soviética, erosionada por las tremendas
pérdidas humanas y materiales de su esfuerzo bélico.
A mediados del siglo XX la supremacia de Estados
Unidos en el mundo capitalista era indiscutida, y su
poder e influencia eran decisivos en los demas paises,
que de una u otra manera estaban subordinados. Ca-
pitalismo y Estados Unidos eran -y siguen siendo- si-
nénimos, un capitalismo puro, salvaje, sin complejos ni
inhibiciones, arrasador, potente y dindmico.

La implosion de los regimenes comunistas en la
URSS y Europa del Este situ0 a Estados Unidos como
Unicasuperpotenciamundial, lo que el politélogo Fran-
cis Fukuyama caracteriz6 como “el fin de la Historia”.
Sin embargo, en este nuevo paisaje geopolitico, que pa-
reciasellar elmomento de maximo esplendor delimpe-
rio norteamericano, asomarian nuevas contradicciones
ynuevos conflictos, que venian a recordar la compleji-
dad delos maltiples factores que tejen la historia.

Elresurgimiento econémico de Jap6n, Alemaniay
el resto de Europa occidental (que Washington apoy6

en la segunda posguerra mundial, porque necesitaba
mercados para sus productos y un cinturén prospe-
ro para contener la expansion comunista) fue verti-
ginoso, hasta erigir a estos paises y regiones, alos que
se agregarian otros, como Corea del Sur y Taiwan, en
temibles competidores de la potencia norteamerica-
na. La otrora imbatible industria estadounidense fue
perdiendo competitividad; los automoviles, los apara-
tos electronicosy otros productos japoneses, coreanos
y alemanes invadieron el mundo; al monopolio de la
industria aeronautica norteamericana se le opuso con
éxito lafranco-britanica-germana.

Enladécadade 1980, bajo la presidencia de Ronald
Reagan, el neoliberalismo comienza aimponer sus de-
signios: desregulacion de los mercados, debilitamiento
del papel fiscalizador y ordenador del Estado, recorte
de los beneficios sociales, privatizacion de las empre-
sas publicas, caida de las barreras que impedian la li-
bre circulacion de capitales en el mundo. Es lallamada
globalizacion. A su sombra, el capitalismo financiero
alcanza un poder casi absoluto y nacen formas nuevas
y sofisticadas de especulacion: el dinero ya no fabrica
cosas sino dinero; ciertas operaciones permiten que en
pocos minutos algunos “magos” de Wall Street puedan
ganar fortunas siderales.

En las puertas del siglo XXTI irrumpe con fuerza
incontenible en el escenario mundial un nuevo actor,
China, destinado a cambiar las reglas del juego hege-
monico internacional. Su peculiar sistema, que combi-
nalas formas capitalistas de produccion conlavigencia
de un Estado fuerte controlado por el Partido Comu-
nista, condujo al pais a un crecimiento econémico de
unamagnitud y unarapidez sin precedentes. Es el pri-
mer exportador del planeta, su PIB sdlo esta por detras
del de Estados Unidos y crece a un ritmo muchisimo
mayor que el de éste, y a finales de 2013 sobrepasd ala
potencia norteamericana como lider del comercio in-
ternacional. E1 FMI y la OCDE vaticinan que en 2016
Chinaserala primera economiadel mundo.

No fueron pocos, en el iltimo decenio y medio, los
hechos que denotaron profundas grietas en la politica,
lasociedad, la defensayla economia de Estados Uni-



dos. George W. Bush, que se definia como “un conser-
vador compasivo”, gano las elecciones presidenciales
de 2000 en medio de numerosasirregularidadesy acu-
saciones de fraude: fue la Corte Suprema la que dic-
tamind finalmente su triunfo. Los ataques terroristas
del 11 de septiembre de 2001 revelaron, por lo menos,
groseras e inexplicables fallas de los servicios de inteli-
genciaydelosdispositivos de defensa, y desnudaron la
vulnerabilidad de lagran potencia. Elhuracén Katrina,
en agosto de 2005, no fue s6lo una calamidad natural:
el 80% de la ciudad de Nueva Orleans quedé inunda-
da durante semanas porque el sistema de diques que
la protegia fue arrasado, y el auxilio a los afectados por
parte de los organismos oficiales fue tardio e ineficaz.
El Estado neoliberal mostré su impotencia para hacer
frente aunatragediasocial. Elimpresionante y costosi-
simo despliegue de sus fuerzas armadasen Irak y Afga-
nistan no aseguro la imposicion en esos paises de una
férrea “pax americana”. El estallido de la crisis econd-
micaen 2007/2008, que empezd en Estados Unidos y
se trasladé después a Europa, puso al descubierto las
trampas, las falacias y la rapifa practicadas por el gran
capital financiero en el marco de la desregulacion im-
perante. No obstante, ninguno de los maximos respon-
sables del cataclismo fue juzgado, y siguieron cobran-
do sus fabulosos bonus. El Estado acudid con centena-
res de miles de millones de d6lares —dinero de los con-
tribuyentes- asalvaralas instituciones financieras que
eran “demasiado grandes para quebrar”.

Estados Unidos sigue siendo la superpotencia mun-
dial: susuperioridad militar es apabullante; mantiene la
vanguardiaen el dominio de las nuevas tecnologias, par-
ticularmente en el &mbito informatico y armamentisti-
co,yestaviviendo unrenacimiento energético inespera-
do acausadelaintroduccion agran escala de la técnica
delfracking (que implica graves dafios ecoldgicos y unas
inversiones cuantiosas) para liberar el gas y el petréleo
encerrados en las formaciones rocosas.

Pero es, también, el pais mas endeudado del mundo:
sudeuda publica, se estima, llegard en 2014 a 18,3 billo-
nes de dolares (Chinay Japon son sus principales acree-
dores). Y es, ademas, un pais donde las desigualdades
aumentan aceleradamente: los ingresos medios del 1%
masrico de sus habitantes crecieron un 271% enlos tlti-
mos 50 afios, en tanto los del 90% mas pobre lo hicieron
enun 22%. La caida del salario real de los trabajadores
hasido espectacular: a comienzos de 2014 el salario mi-
nimo erade 7,25 ddlares por hora, un 23% menor, en va-
lores constantes, que en 1968; si hubiese estado en rela-
cionconlainflacionyelincremento delaproductividad
promedio, deberia ser hoy de 25 délares por hora.

Larealidad actual de Estados Unidos configura un
mosaico complejo, variado, atravesado por multiples
lineas de fuerza. Este numero de Explorador, primero
de la Segunda Serie de la publicacién, constituye una
herramienta de primer orden paraindagar en sus prin-
cipalesaspectos. W
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Pese al credo democratico de sus primeros patriotas, los Estados
Unidos nacieron con vocacion de imperio. El pequeno nucleo inicial
de colonos de origen britanico establecido en el norte de la costa
Este sembro la semilla de |0 que seria centurias después el pais
mas poderoso de la Tierra. Era un mandato de Dios, creyeron. Asi,
mediante las armas vy tras el exterminio de la poblacion aborigen,
conquistaron sus territorios y medio México, y mediante sus dolares,
compraron Alaska, Florida, Luisiana. Fue solo el comienzo.






Situacion privilegiada tras el fin de la Guerra Fria

por Philip S. Golub*

La tentacion
imperialde
Washington

El afan de conquista de Estados Unidos impregno toda su historia.
Si a lo largo del siglo XIX empez0O a desplegarse con eficacia,
en la centuria siguiente alcanzo el cenit de su poder planetario,
enfrentado al del bloque soviético. El siglo XXI lo encuentra
dueno de una potencia militar sin parangon, pero con serios pro-
blemas economicos y ante una China en espectacular ascenso.

{ { Estamos en el centro -proclamaba el senador
Jesse Helms en 1966y alli tenemos que mante-
nernos [...]. Estados Unidos debe dirigir el mun-
dollevando en alto la antorcha moral, politicay

militar del derechoy de la fuerza, y servir de ejemplo

atodos los pueblos” (1). Algunos afios mas tarde, el
neoconservador Charles Krauthammer escribia con
lamisma falta de modestia: “Estados Unidos se erige
sobre el mundo como un coloso [...]. Desde que Ro-
madestruyé Cartago, ningunaotragran potenciaal-
canzoélasalturas alas que nosotros llegamos” (2). “El
momento unipolar -profetizaba— durara al menos
una generacion mas”. Proyectandose atin mas lejos,
otro autor pudo decir: “El siglo X VIII fue francés, el

XIXinglés,yel XX estadounidense.Y estadouniden-

se serd también el siglo proximo” (3).

Esas odas cantadas al poder dan una idea de la
euforiaimperial que se apoderd de la derecha esta-
dounidense al final de la Guerra Friay de la distancia
respecto de los afios 1980, cuando autores como Paul
Kennedy creian descubrir los signos estructurales
de un agotamiento de lahegemonia estadounidense.

Lejos de agotarse, Estados Unidos ocupa des-
de 1991 una posicién singular, sin equivalente en la
historia moderna. A diferencia del Imperio Britani-
co, que a fines del siglo XIX debia hacer frente ala
emergencia de larivalidad alemana, Washington no

tiene delante ningtin adversario estratégico suscep-
tible de modificarlos grandes equilibrios en un futu-
ro previsible. Ademads, sus principales competidores
econdmicos, europeos y japoneses, son sus aliados
estratégicos. En el plano politico, Estados Unidos vio
crecer la esfera de su supremaciay sus margenes de
maniobra, mientras que en el terreno econémico es
quien fijalas reglas, las normasy las limitaciones del
sistemainternacional (4).

Desde 1991, el objetivo primordial de la politica
exterior estadounidense es mantener ese statu quo.
Pero tal finalidad se declina de manera diferente se-
gunel cardcter mas o menos cooperativo o coercitivo
empleado. Mientras que la administracion Clinton
daba prioridad aladiplomaciaeconémicay en cierta
medidaalacooperacién multilateral, lanueva admi-
nistracion se ve tentada por la fuerzay por la accion
unilateral de extender atin mas las fronteras de lahe-
gemonia estadounidense.

Lineade confrontacién

Instalados en el poder hace apenas seis meses, Geor-
ge W. Bush y su equipo endurecieron considerable-
mente las relaciones bilaterales con China; cues-
tionaron el tratado antibalistico ABM de 1972 con
su decision de desarrollar un sistema antimisiles
(NMD); anunciaron su intencién de militarizar el
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Represion urbana. Cada vez mas, 10s cuerpos de elite de las fuerzas armadas se entrenan
para enfrentar posibles rebeliones y conflictos en las calles de las grandes ciudades.

Terrateniente militar
Las bases e instalaciones
militares que posee
Estados Unidos dentro
y fuera de su territorio
cubren una superficie
total de 2.202.735
hectareas, lo que
convierte al Pentagono
en uno de los mayores
propietarios de
terrenos del planeta.

2.400

victimas

Son los muertos
causados por drones de
Estados Unidos durante
los primeros cinco
anos de presidencia

de Obama, segun el
Burd de Periodismo
Investigativo.

= espacio;rechazaron el Protocolo de Kyoto sobre el
medio ambiente; sabotearon el trabajo de la Organi-
zacion parala Cooperaciony el Desarrollo Economi-
cos (OCDE) destinado a controlar los paraisos fisca-
les; manifestaron claramente que se enfrentaran al
Organismo para el Arreglo de los Diferendos (OAD)
delaOrganizacién Mundial del Comercio (OMC) si
son sancionados en el contencioso que opone Wash-
ington ala Unién Europeasobre lafiscalidad offshore
de las empresas estadounidenses (5). Por otra parte,
la administraciéon Bush trata actualmente de opo-
nerse a la creacion del Tribunal Penal Internacional
(TPI),al que finalmente habia adherido el presidente
William Clinton (6).

Diatrasdiacrecelalistade esos “actos piromania-
cos”, como los llamé graficamente Stanley Hoffman,
de la Universidad de Harvard. Esos actos expresan
unavoluntad coherente de priorizar la accion unila-
teral y una negativa a ver circunscripta, aunque mas
no fueraun poco, la supremacia estadounidense por
parte de los tratados multilaterales y del derecho in-
ternacional. John Bolton, el nuevo asistente de Colin
Powell en las Relaciones Exteriores, habria afirma-
do recientemente en privado que “el derecho inter-
nacional no existe”.

Paracomprender esa tendencia al unilateralismo,
es necesario remontarse en el tiempo. Desmorona-
dala Unidn Soviética, Estados Unidos tenia varias
grandes opciones estratégicas. Simplificando, se las
puede reducir a tres. En primer lugar, privilegiar la
cooperacion y el multilateralismo en una éptica de
cogestion de un sistema mundial en vias de multipo-
larizaciony de pacificacién (entre los principales Es-

tados). Ensegundo término, adoptar una politica cla-
sicade equilibrio de fuerzas, comparable alade Gran
Bretafia hacia Europa continental en el siglo XIX.
Por dltimo, perpetuar la unipolaridad por medio de
una “estrategia de primacia”, como quieren Helmsy
sus amigos. Las dos primeras opciones admiten posi-
bilidades combinatorias, como lo demostro la dosifi-
cacion de cooperaciony de presion introducida en la
gestion de las relaciones bilaterales con China desde
1989. Pero lagramatica de la fuerzay dela presion de-
rivo en laexclusividad de la tercera opcion.

Temor ala multipolaridad

Lallamada estrategia de primacia fue articulada en
el seno del Pentdagono en un informe confidencial ti-
tulado Defense Policy Guidance 1992-1994 (DPQ). Es-
crito por Paul Wolfowitzy por I. Lewis Libby, hoy en
diarespectivamente secretario adjunto de Defensa
y consejero para las cuestiones de seguridad del vi-
cepresidente Richard Cheney, ese texto preconizaba
“impedir que cualquier potencia hostil domine re-
giones cuyos recursos le permitan acceder ala con-
dicion de gran potencia” [...] “disuadir a los paises
industrializados avanzados de cualquier tentativa
de desafiar nuestro liderazgo o de modificar el or-
den politico y econdémico establecido”, y “prevenir la
emergencia futura de cualquier competencia a nivel
global” (7). Esas recomendaciones fueron escritas
cuando el “momento unipolar” estaba en su apogeo,
poco después de la caida de la Unidn Soviéticay de la
guerra contra Irak.

Este detalle tiene suimportancia, pues la Guerra
del Golfo cumplié una funcion decisiva para man-
tener la movilizacion de las fuerzas armadas esta-
dounidenses. Ese conflicto permitio justificar el
mantenimiento de elevados presupuestos militares
y legitim¢ la conservacion del archipiélago militar
planetario de EE.UU,, es decir, de lared mundial de
sus Fuerzas Armadas. Desde ese momento, el mismo
estariadirigido contralos “Estadosilegales”, capaces
-se decia- de amenazar los equilibrios estratégicos
regionales. En febrero de 1991, Cheney, por enton-
ces secretario de Defensa, consideraba aquella gue-
rra como la “prefiguracion caracteristica del tipo de
conflicto que podremos ver enlanuevaeral...]. Ade-
mas del sudoeste asiatico, tenemos importantes in-
tereses en Europa, Asia, el Pacificoy América Latina
y Central. Debemos configurar nuestras politicas y
nuestras fuerzas de manera tal que disuadan o per-
mitan derrotar rapidamente amenazas regionales
futuras” (8).

Ensintesis, laguerra salvo a un Pentagonoy aun
complejo militar-industrial preocupados ante la
perspectiva de una gran desmovilizacion consecuti-
vaaladesaparicion de la Unién Soviética. Pero, co-
mo por entonces lo subrayaron Robert Tucker y Da-
vid Hendrickson, “al demostrar que el poder militar
seguia siendo muy significativo en las relaciones in-
terestatales” laguerra también “fue vista en Estados
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Unidos como un duro golpe, quizas fatal, contra la
idea de un mundo multipolar”. Poco auténomos, los
competidores alemanesy japoneses se revelaron du-
rante el conflicto “mas dependientes que nunca del
poder militar estadounidense” (9).

Laestrategia de primacia fue congelada durante la
presidencia de Clinton. El presidente democrata dio
preferencia a la prosecucion de los intereses nacio-
nales a través de las instituciones multilaterales (do-
minadas por Estados Unidos, dicho sea de paso) y de
la elaboracién de una estrategia internacionalista li-
beral, centrada en la globalizacion, bastante exitosa,
ajuzgar por las ganancias obtenidas.

Si bien todos los presidentes estadounidenses
posteriores a1945, de Harry Truman a George Bush
(padre), fueron “presidentes de guerra”, segiin la ex-
presion del historiador Ronald Steel, Clinton tenia
la posibilidad de obrar de otra manera. Durante su
mandato, el centro de gravedad del poder efectiva-
mente se desplazé un poco del aparato de seguridad
nacional hacia el Departamento del Tesoro y hacia
el nuevo Consejo de Seguridad econémica de la Ca-
saBlanca. Secretarios del Tesoro como Robert Rubin
se impusieron en la conduccion de la politica mun-
dial, orquestando la globalizaciéon y administrando
sus crisis. Por otra parte, ya en 1992, antes de su in-
vestidura, el Presidente habia anunciado que lalibe-
ralizacién econémicaylos intercambios comerciales
serian en adelante los instrumentos preferidos de la
diplomacia estadounidense. Los acuerdos de libre
comercio con Méxicoy Canada, en 1993; la ratifica-
ciéon de la OMC, en 1994; la liberalizacion financie-
raen Asia Oriental y la politica “de compromiso” con
Chinay Rusiafueron la concrecién de esa opcion.

Hacer predominar la economia sobre la estrate-
gia eraldgico: el enfrentamiento bipolar habia jus-
tificado cuarenta afios de movilizacién militar, pe-
ro su desaparicion abria la puerta a una inversion de
las prioridades. Las formas de intervencion del Es-
tado debian cambiar para acompafar y aprovechar
laaperturade China, el fulgurante desarrollo de las
economias emergentes de Asia Oriental y la transi-
cion en Europa Central y Oriental. En cierto sentido,
el Estado de seguridad nacional debia dejar lugar al
“Estado globalizador”.

Al proponer esa inversion de las prioridades, Clin-
ton “cuestionabalarazon de ser del Pentagonoy de la
estructura de seguridad nacional de Guerra Fria” su-
braya Steve Clemons, director del Japan Policy Re-
search Institute. Y por ser favorable a una desmovi-
lizacion militar importante “sus relaciones con los
generales fueron desde el principio calamitosas”. En
efecto,en 1993 habiaanunciado, através de susecreta-
rio de Defensa, Les Aspin, su intencion de dar marcha
atras en dos puntos clave de la politica de sus prede-
cesores: lallamada doctrina de las base forces (fuerzas
basicas) de Colin Powell -es decir, la capacidad para
desarrollar dos grandes guerras regionales simulta-
neas-y el programa de desarrollo de armas antibalis-

ticaslanzado por Ronald Reagan. Aspin llegé incluso
aevocar “elfindelaeradelaguerradelasgalaxias”.

Mas presupuesto para el Pentagono

Esas iniciativas no prosperaron. Ante la resistencia
obstinada del complejo militar-industrial, que a prio-
rile era claramente hostil, fundamentalmente por su
compromiso contra la guerra de Vietnam en su época
de estudiante en Londres, Clinton cederia pocos me-
ses después. Debilidad politicay personal se conjuga-
ron para hacerle perder las dos primeras pulseadas
con el Pentagono: su propuesta de abrir las Fuerzas
Armadas alos homosexuales fue enterrada, mientras
que la doctrina de las base forces se mantuvo (iréni-
camente, los republicanos, que la habian inventado,
la ponen hoy en tela de juicio). “Es a partir de ese mo-
mento que Clinton decide dejar de acariciar a contra-
pelo el lomo del Pentagono”, explica Lawrence Korb,
del Council on Foreign Relations (CFR). El presupues-
to de Defensa fue mantenido en 1994 en 280.000 mi-
llones de ddlares, es decir, en un 88% del promedio del
periodo de Guerra Fria 1975-1989, mientras que au-
mentd en 112.000 millones en seis afios, en 1998, bajo
la presion de ambas Camaras del Congreso, domina-
dasapartir de 1994 por los republicanos.

Concesidn tras concesién, Clinton acabd dandole
al Pentagono casi todo lo que pedia. Ello no impidi6
que los “expertos” republicanos iniciaran una viru-
lenta polémica contra su politica de seguridad y de
defensa. Sustituidos a partir de 1994 por el Congreso,
esos “expertos” desataron una campana tan agresi-
va como hipdcrita, acusando al Presidente de haber
puesto en tela de juicio la “seguridad nacional”. Un
ejemplo: la actual consejera de Seguridad Nacional
de Bush, Condoleezza Rice, llegd a decir que Clinton
habia transformado las Fuerzas Armadas estadouni-
denses en “trabajadores sociales” jy las habia reduci-
do aun estado de impotencia comparable al de 1940!
(10). Un hecho a destacar: fue una funcionaria civil
del Pentdgono, Linda Tripp, quien hizo publico el ca-
so Lewinsky, calificado de “conspiracion de la extre-
maderecha” por Hillary Clinton.

Sea que Clinton no haya sabido o no haya podido
dominar al Pentagono, el caso es que con George W.
Bush se asiste a una consolidacion del Estado de se-
guridad nacional. Contrariamente a lo que ocurria
enlaadministracion Clinton, ahora son guerreros
y estrategas civiles y militares quienes ocupan los
puestos clave. Cheney, Powell, Donald Rumsfeld,
Paul Wolfowitz, Richard Armitage, James Kelley,
1. Lewis Libby, John Negroponte (11), entre otros.
Todos ellos cumplieron funciones de seguridad de
primer rango para la defensa o paralos servicios de
inteligencia durante la Guerra Fria y/o en momen-
tos de la transicion soviéticay de la guerra contra
Irak. Negroponte, por ejemplo, fue uno de los hom-
bres clave en la guerra “secreta” contra los sandi-
nistas nicaragiienses; James Kelley estabaenla Ar-
mada; Richard Armitage en el Departamento de=
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ATENTADOS
Y GUERRAS

2001

Nuevo Presidente

George W. Bush
asume el 20 de

enero la Presidencia
de Estados Unidos,
tras unas elecciones
ensombrecidas por
acusaciones de fraude.

2001

Ataques
terroristas

Atentados, el 11 de
septiembre, contra el
World Trade Center y el
Pentagono, reivindicados
por Al Qaeda, que
arroja un saldo de tres
millares de muertos.

2001

Afganistan

El 7 de octubre
comienza la invasion
de Afganistan por
tropas de Estados
Unidos vy paises aliados
para capturar a los
lideres de Al Qaeda.

2003

Irak

El 20 de marzo
Estados Unidos inicia
la invasion de Irak
“para desarmarlo de
armas de destruccion
masiva”, que nunca
se encontraron.

2005

Segundo
mandato

Bush jura su segundo
mandato como
Presidente, después de
ganar las elecciones al
candidato demécrata
John Kerry.



Esto es
Nueva York

Nueva York concedera el don de la soledad y el don de la intimidad
a cualquiera que esté interesado en obtener tan extranas
recompensas. Semejante largueza explica la presencia dentro de
los limites de la ciudad de gran parte de su poblacion, pues muchos
residentes de Manhattan son personas que cogieron sus bartulos
y acudieron a la ciudad en busca de asilo, del cumplimiento de sus
deseos o de cualquier otro Grial de mayor o menor importancia.
La capacidad de conceder tan discutibles dones es una misteriosa
caracteristica de Nueva York. Puede destruir a una persona o
satisfacerla, dependiendo en gran medidade lasuerte][...].

Nueva York esun concentrado del arte, del comercio, del deporte, de
lareligion,deladiversiony delasfinanzas capaz de sacar alapalestra
al deportista, al evangelista, al promotor, al actor, al negociantey al
comerciante.

[...]

Esposible que esa cualidad de Nueva York que aislaasus habitantes
delavidasencillamente los debilite como individuos. Quiza seamas
saludable vivir en una comunidad donde, cuando cae una cornisa,
unosienteel golpe]...].

No defiendo ese aspecto de Nueva York. Muchos de sus pobladores
probablemente estén aqui para escapar de la realidad, no para
enfrentarse a ella. Pero cualquiera que sea su significado, se trata
deundonraroy creo que ejerce un efecto positivo en la capacidad
creativa de los neoyorquinos, pues la creacién consiste en parte en
renunciar alas grandes y pequefas distracciones.

[...]

Lacolision y lamezclade tantos millones de personas nacidas en
elextranjeroy querepresentan tantasrazasy credos diferentes
conviertenaNueva Yorkenun ejemplo permanente del fenédmeno
de un mundo Unico. Los ciudadanos de Nueva York son tolerantes no
solo por inclinacion sino por necesidad. La ciudad ha de ser tolerante
oestallariaenunanube radioactiva de odioy rencor y fanatismo. Si
lagente se apartara, siquiera brevemente, del pacifico intercambio
cosmopolita, la ciudad saldria volando mas alto que una cometa. En
Nueva York rebullentodos y cadaunode los problemas raciales,
peroloqueunopercibe noesel problema, sino latregua inviolada.

*Escritor y periodistade The New Yorker (1899-1985). Fragmentosde
su libro Esto es Nueva York, publicado en 1949y editado en espafiol por
Minuscula, Barcelona, 2003.

Traduccion: Miguel Temprano Garcia

- Defensa; Paul Wolfowitz e I. Lewis Libby teori-
zaron la unipolaridad durante el gobierno de Bush
padre; Donald Rumsfeld dirigié la “segunda Guerra
Fria” (1975-1989), borro la palabra “distension” del
vocabulario oficial y se pas6 la década 1980/90 pro-
moviendo la “guerra de las galaxias” y denunciando
lapolitica de los democratas.

Ensintesis, se trata de un gobierno de Guerra Fria
sin Guerra Fria. Sus actos y su composicion refle-
jan una visién y una posicién: la visién de un siste-
ma mundial estructurado nicamente por las rela-
ciones de fuerza, y lavoluntad de alcanzar objetivos
deriquezay poder, determinados por una definicién
muy estrecha del interés nacional.

Como ayer Irak, la hipotética “amenaza china”
sirve hoy de pretexto para una movilizacion militar
high-tech que llevard el presupuesto del Pentagono a
320.000 millones de délares anuales, es decir, mas que
el presupuesto militar de todoslos potenciales “adver-
sarios” de Estados Unidos juntos. Mientras que todos
los otros presupuestos, sobre todo los sociales, estan
siendo reducidos. Suponiendo que fuera su intencidn,
China no esta en condiciones de modificar los equi-
librios en Asia Oriental, y mucho menos aun a nivel
mundial. Esto no quiere decir, por supuesto, que un
agresivo nacionalismo chino no pueda desestabilizar
Asiaen el futuro. Pero ése no es el problema. Al cali-
ficar a China de “adversario estratégico” durante la
campanaelectoral,y de “competidor estratégico” lue-
go dellegar ala Casa Blanca, Bush esta fabricando la
realidad que pretende describir.

El1de mayo de 2001, el Presidente anunciaba su
decision de construir rapidamente un sistema de de-
fensa antibalistica. E1 8 de mayo el secretario de De-
fensa, Donald Rumsfeld, anunciaba, sin dar cifras,
un considerable aumento en los gastos de defensa es-
tadounidenses en el terreno espacial. El espacio, afir-
maba, ocupara en adelante un lugar prioritario en la
planificacion estratégica de Estados Unidos. Esta
iniciativa se entiende claramente al releer las conclu-
siones de la Comisién presidida por Rumsfeld antes de
convertirse en secretario. El informe Rumsfeld, he-
cho publico el 11 de enero de 2001, evoca la “crecien-
te vulnerabilidad de Estados Unidos” ante un “Pearl
Harbor” espacial, y propone evitar ese problema
“dando al Presidente la opcion de desplegar armas
en el espacio para disuadir eventuales amenazas, y,
de ser necesario, paradefender de un ataque los inte-
reses estadounidenses”.

sPear]l Harbor? ;Creciente vulnerabilidad?
Donald Rumsfeld y Condoleezza Rice construyen
un mundo al revés. ;Quién podria desafiar a Estados
Unidos en el espacio o en los mares profundos, otro
tema de reflexion actual del Pentagono? sRusia, que
reclutaricos turistas estadounidenses para financiar
sus vuelos espaciales? ;China, que aparentemente
necesita veinte afos de paz para estabilizar su situa-
cion econdmicay social interna? sEuropa? sQuién en-
tonces? Sin temor al ridiculo, la Comision Rumsfeld
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Cuatro presidentes. George W. Bush, George H. W. Bush, Bill Clinton y Jimmy Carter en Little Rock en 2004. Con sus
matices diferenciales, lo esencial de la politica exterior del pais ofrece continuidad entre republicanos y demaocratas.

afirma que la amenaza viene de “gente como Osama
bin Laden, que quizas podrian adquirir medios sate-
litales”. Rumsfeld no considero prudente presentar
nuevamente esa lamentable justificacion el pasado 8
de mayo. Y no dioninguna otra, pues no la tiene.
Detras de todo eso se percibe un esfuerzo de mo-
vilizacién cientificay tecnoldgica. Andrew Marshall,
un octogenario encargado de definir lanueva estrate-
gia militar en el Pentagono, suefia con aviones estra-
tosféricos, con submarinos gigantes, con rayos laser
espaciales, con técnicas de ataque a distancia... Esto
constituye, evidentemente, una excelente noticia pa-
raLockheed, RaytheonyBoeing. Pero comolo expre-
saperfectamente Seymour Melman, critico de la pri-
merahoradel complejo militar-industrial, “el objetivo
estratégico de esainiciativa es asegurar lahegemonia
mundial. Se trata de unaaritmética del poder”.

Nacionalismo estadounidense

Queda por saber cudl ser4, en los proximos afios, el
verdadero margen de maniobra de una administra-
cion cuya arrogancia es inversamente proporcional
asu legitimidad popular. A fines de mayo los repu-
blicanos perdieron el control del Senado y pueden
quedar en minoria en la Camara de Representantes
luego de las elecciones legislativas de 2002. Silos de-
mocratas afirman su diferencia, el programa de re-
militarizacion de Bush se frenaria.

Mientras tanto, el resto del mundo debera hacer
frente al nuevo nacionalismo estadounidense. A juz-
gar por las primeras reacciones europeasy asiaticas,
la estrategia de hegemonia elaborada por el Pentago-
no cae muy mal. La administracion Bush no parece
reconocerlo. Pero la paradoja de las estrategias de he-
gemoniabasadas en la fuerza es que engendran ine-

vitablemente fuerzas contrarias. Asi, labusqueda de
una primacia absoluta tal vez tenga como consecuen-
ciaacelerarlamarchahaciaun mundo multipolar. H

1. Jesse Helms, Entering the Pacific Century, Heritage Foundation,
Washington DC,1996.

2. “The Second American Century”, Time Magazine, Nueva York,
27-12-1999. Véase también Charles Krauthammer, “The Unipolar
Moment”, Foreign Affairs, Nueva York,1990.

3. Mortimer Zuckerman, “A Second American Century “, Foreign
Affairs,mayo-junio de 1998.

4. Noélle Burgiy Philip Golub, “El Estado sigue siendo la clave del
poder”, Le Monde diplomatique, edicién Cono Sur, Buenos Aires,
febrerode 2001.

5. El representante especial para el Comercio, Robert Zoellick,
previno el 15 de mayo a la Unién Europea que la puesta en ejecucién
de sanciones contra Estados Unidos en el caso de las “Foreign Sales
Corporations” tendria el efecto “de una explosién atémica en las
relaciones comercialesbilaterales”.

6.E18 de mayo, la Cdmara de Representantes votd un proyecto de ley
queponeatodoslos ciudadanos estadounidenses acubierto de cualquier
eventual acciéon del TPI. Siel Senadolo confirma, serd el fin del TPI.
7.Citado en The New York Times del 8-3-1992. Paul Marie de la Gorce,
“Rusia vuelve a enfrentar a su viejo rival”, Le Monde diplomatique,
edicién Cono Sur, Buenos Aires, mayo de 2001.

8.Declaracién ante la Comisién de Defensa del Senado el 21-2-1991.

9. Robert Tucker y David Hendrickson, “The Imperial Temptation”,
Council on Foreign Relations, Nueva York, 1992.

10. Condoleezza Rice, “Promoting the National Interest”, Foreign
Affairs,enero-febrero de 2000.

11. Respectivamente, vicepresidente, secretario de Estado, secretario
de Defensa, secretario adjunto de Defensa, secretario adjunto de
Estado, secretario adjunto de Defensa, consejero de seguridad de
Cheney, embajador ain no confirmado ante laONU.

*Periodistay docente en el Instituto de Estudios Europeos de la Univer-
sidad Paris-VIII. Este articulo fue publicado en Le Monde diplomatique,
edicion Cono Sur, en juliode 2001 (apenas dos meses antesdel 11 S).

Traduccion: Carlos Alberto Zito
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Gastosde guerra

De acuerdo con
estimaciones realizadas
por Joseph Stiglitz, premio
Nobel de Economia, la
guerrade Irak le costo a
Estados Unidos 845.000
millones de délares de
forma directa, y 3 billones
de dolares si se cuentan
los gastos indirectos.

Centro. Una esquina emblema-
tica de la ciudad de Nueva York.

© Gregory James Van Raalte / Shutterstock
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Un clasico estadounidense siempre vigente

por Richard Hofstadter*

El estilo paranoico
en lapolitica

En 1964, el Partido Republicano eligio como lider a Barry Goldwater,
un ultraconservador que consideraba a Estados Unidos amenazado
por los complots de la izquierda. El historiador Richard Hofstadter
publicO entonces un ensayo, va clasico, sobre la paranoia en politi-
ca. Aqui, un fragmento, que permite reubicar al Tea Party vy su ima-
ginario conspirativo en una perdurable tradicion estadounidense.

naantigua concepcion sostenia que la poli-

tica se relacionaba con la siguiente pregun-

ta: quién obtiene qué, cuandoy como? Esta

actividad se percibia como una arenaenla
cuallos individuos definian sus intereses lo mas ra-
cionalmente posible, adaptando sus comportamien-
tos para cumplir en la medida de sus posibilidades
con sus objetivos. El politélogo Harold Lasswell fue
uno delos primeros en expresar su insatisfaccion so-
bre los postulados racionalistas que dicha concep-
cion implicaba, y decidi6 orientarse hacia el estudio
de los aspectos simbdlicos y emocionales de la vida
politica, con el fin de completar el antiguo enfoque
conlasiguiente pregunta: squién percibe qué tipo de
problema publico, de qué maneray por qué? Segtn él,
sibienlosindividuos se dedican efectivamente a de-
fender sus intereses, la politica es también para ellos
un modo de expresarsey, en cierta medida, de defi-
nirse. Actiiacomo una cajade resonanciade lasiden-
tidades, los valores, los temores y las aspiraciones
de cada uno; es una arena donde se proyectan sen-
timientos y pulsiones que tienen muy poca relacion
con los objetivos manifiestos.

Aun cuando se mantuviera casi siempre al margen
delos conflictos de clase en sus formas mas agudas, la
vidapoliticaestadounidense sirvié amenudo de exu-
torio a espiritus animados por un intenso sentimien-
to deira. Enlaextrema derecha, los movimientos de
apoyo a Barry Goldwater demostraron qué grado de
influencia politica se puede obtener basandose en la
animosidad y las pasiones de una pequefia minoria

(D). Detras de estos movimientos se ejerce una “for-
made pensamiento” conunalargayrica historia que
no se inscribe necesariamente en la derecha. Habla-
ré aqui de “estilo paranoico”, de la misma manera
que un historiador de arte hablaria de estilo barroco
omanierista.

El término remite ante todo a cierta vision del
mundo, cierta forma de expresion. Existe una dife-
rencia fundamental entre el paranoico politico y el
paranoico clinico. Sibien tanto uno como otro tien-
den adesarrollar reacciones pasionales, mostrarse
exageradamente suspicaces y agresivos, y caer en
una forma de expresion grandilocuente y apocalip-
tica, el paranoico clinico tiene la conviccion de ser él
mismo, especificamente, blanco del mundo hostily
acechado por la conspiracion en la cual tiene la sen-
sacion de desarrollarse. El adepto al estilo paranoico
estima, en cambio, que son unanacioén, una culturay
un modo de vida los que estdn siendo atacados, mas
alla de su propia persona.

Elfl0or es cosade comunistas

Laexpresion “estilo paranoico” tiene, por supuesto,
e intencionalmente, una connotacién peyorativa: a
decir verdad, el estilo paranoico tiene mas afinidad
con las malas causas que con las buenas. Pero nada
impide realmente que un programa politico valido o
una causarazonable sean defendidos de un modo pa-
ranoico. Es de ptblico conocimiento, por ejemplo, que
elmovimiento de oposicion al agregado de fliior en las
reservas de agua municipales atrajo afanaticosde -
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Drones. Un moderno dron militar cargado de misiles. Los aviones no tripulados se han incor-
porado como un arma fundamental en las fuerzas armadas de Estados Unidos.

Calles vigiladas

En las calles de las grandes
ciudades estadounidenses
se multiplican las camaras
de seguridad. Chicagoy
Nueva York dispondrian
de mas de 10.000 cada
una, pero las autoridades
no dan informacion

sobre ese datoy se
supone que podrian

ser muchisimas mas.

14

= todacalafa, especialmente a aquellos que, de ma-
neraobsesiva, viven con miedo a ser envenenados. Los
cientificos terminaran quizas concluyendo, sobre la
base de pruebas, que la fluoracion es peligrosa, lo que
enel fondo tenderia areafirmar asus detractores. Se-
mejante conclusion no validaria sin embargo las afir-
maciones de aquellos que pudieronverenla fluoracion
un intento tendiente a promover el socialismo bajo la
excusade lasalud publica, o un emprendimiento des-
tinado a introducir sustancias quimicas en las reser-
vasdeaguaconel findedestruirel cerebroyvolverala
gente mas permeable alos manejos comunistas.

El estilo paranoico no se limita ni ala experiencia
estadounidense ni al periodo contemporaneo. Laidea
de unavasta conspiracion fomentada por los jesuitas
o los masones, los capitalistas o los judios del mundo
entero, o incluso los comunistas, se expandié en nu-
merosos paises alolargo de la historia moderna. Las
reacciones observadas en Europa tras el asesinato
del presidente John Fitzgerald Kennedy bastan para
recordarnos que los estadounidenses no son los tini-
cos que poseen cierto talento paralas explicaciones
improvisadas de un modo paranoico. Podria ademas
afirmarse que lainica vez que el estilo paranoico se
impuso en la historiamoderna fue en Alemania.

Comencemos por recordar el panico que estallo a
fines del siglo X VIII en Estados Unidos, en respues-
taalas actividades subversivas que se atribuian alos
Iluminados de Baviera. El Iluminismo, fundado en
1776 por Adam Weishaupt, un profesor de derecho
de la Universidad de Ingolstadt, perseguia un fin ul-
timo: el advenimiento de una humanidad regida por
lasleyes de larazon. La agitacion dirigida contra ese
movimiento, surgidade lareaccion general provoca-

da porla Revolucion Francesa a través de Occiden-
te, fue alimentada por algunos conservadores, en su
mayoria miembros del clero.

Los estadounidenses descubrieron alos Tlumina-
dos en 1797, a través de un libro titulado Pruebas de
una conspiracion contra todas las religiones y los go-
biernos de Europa urdida en las reuniones secretas de
los Iluminados, los masonesy las sociedades literarias.
Esta obra de John Robison, un renombrado cientifi-
coescocés, relatacon gran minuciosidad los origenes
y el auge del movimiento fundado por Weishaupt.
Cuando analizalamoralidad y la influencia politica
del Iluminismo, Robison realiza ese salto hacia ade-
lante en la fantasia tipica de la paranoia. Paraél, es-
tasociedad fue fundada “con el objetivo preciso de
erradicar todas las instituciones religiosas y derro-
car todos los gobiernos vigentes en Europa”.

Los grandes actores de la Revolucién Francesa
habrian sido miembros del Illuminismo, esa “gran
y diabdlica empresa, que se fomentaba y actuaba a
través de toda Europa”, que Robison consideraba un
movimiento libertino, anticristiano, consagrado ala
corrupcion de las mujeres, el cultivo de los placeres
sensualesylaviolacion delos derechos de propiedad.
Sospechaba que sus miembros querian fabricar un té
abortivo, una sustancia secreta capaz de volver cie-
gasoincluso matar alas victimas que larecibian en
plenorostro, asi como “un procedimiento que permi-
tiallenar un dormitorio de vapores pestilentes” (2).
Tales ideas no tardaron en propagarse en Estados
Unidos, aunque nuncase supierasi uniluminado ha-
bia cruzado alguna vez el Atlantico. Reflejan los lu-
gares comunes que constituyen el corazon del estilo
paranoico: la existencia de un complot organizado en
torno aunavastared internacional, que procede de
manerainsidiosa, dotada de una eficacia sobrenatu-
raly que pretende perpetrar actos diabolicos.

Los disfraces del demonio
Estos temas estan también presentes, décadas mas
tarde, enlos rumores sobre la existencia de un com-
plot catdlico fomentado contralos valores estadouni-
denses. Publicados en 1835, dos libros representati-
vos de lamentalidad anticatolica ofrecian entonces
unadescripcion de este nuevo peligro. Uno de ellos,
Foreign Conspiracy Against the Liberties of the Uni-
ted States, habia sido escrito por Samuel F. B. Morse,
inventor del telégrafo y célebre pintor. “Existe una
conspiracion, afirmaba, y sus proyectos ya fueron
ejecutados.[...] Estamos siendo atacados en una po-
sicion vulnerable, que nos es imposible defender con
nuestros buques, nuestros fuertes o nuestros ejérci-
tos”. Enlagran guerraentre el ultramontanismoy la
reaccion a éste de laslibertades religiosasy politicas,
Estados Unidos representaba el bastion de la liber-
tad; se habia vuelto pues inevitablemente blanco de
los papasylos déspotas.

Segun Morse, el gobierno de Metternich (3) seria
el principal instigador de la conspiracién: “En nues-
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tro pais, Austria estd pasando alaaccién. Puso a pun-
to un inmenso complot, concibi6 un gigantesco plan
para poder llevar a cabo aqui su empresa” (4). “Es-
ta claramente demostrado, explicaba otro militante
protestante, que los jesuitas se propagan de un extre-
mo aotro de Estados Unidos, disimulados bajo todos
los ropajes posibles, con el objetivo preciso de reunir
las mejores condiciones y los medios mas apropiados
parapromover el papismo.[...] Laparte oeste del pais
estd plagadade jesuitas que se presentan con aspecto
de titiriteros, bailarines, profesores de musica, ven-
dedores ambulantes de imagenes y adornos, organi-
llerosy otros oficios similares” (5).

Si el complot triunfara, explicaba Morse, no tar-
daria en verse a un descendiente de la casa de los
Habsburgo acceder al rango de emperador de Esta-
dos Unidos. Los catdlicos, que podian contar con “los
medios financierosylos cerebros de la Europa despo-
tica”, eran el nico canal que permitia alas potencias
del Viejo Continente extender su influencia a Esta-
dos Unidos. Losinmigrantes, poco instruidos e igno-
rantes, incapaces de comprender el funcionamiento
de las instituciones estadounidenses, facilitarian la
labor de estos tramposos agentes jesuitas. Una gran
olade inmigracion, financiaday enviada por los “po-
tentados de Europa”, hundiria segiin él ala sociedad
eneldesordenylaviolencia, inundandolas carcelesy
cuadruplicando los impuestos; esa ola enviaria a mi-
les de electores mas a las urnas para, explicaba otro
autor, Lyman Beecher, “dejar el futuro de la nacion
en sus manos inexpertas”. Un grupo que representa
alosumo el 10% del padron electoral, “reunido bajo
ladireccion de las potencias catélicas de Europa, po-
dria decidir asi el resultado de nuestras elecciones,
desorientar nuestra politica, dividir y asolar la na-
cién, romper los lazos de nuestra union y acabar con
nuestras instituciones libres” (6).

Demos un gran salto en el tiempo para llegar ala si-
tuacion de la derecha contemporanea. El surgimiento
de los medios masivos de comunicacién provoco im-
portantes cambios en el estilo paranoico. Antes se alar-
maban de conspiraciones fomentadas desde el extran-
jero; hoy la derecharadical nos explica que el pais esta
amenazado por traiciones perpetradas en su seno.

Los traidores descriptos vagamente por los an-
timasones, los oscuros agentes jesuitas escondidos
bajo diversos ropajes, los emisarios del Papa desco-
nocidos por el ptiblico en general y otrora vilipendia-
dos por los anticatodlicos, los misteriosos banqueros
internacionales sospechados de urdir complots mo-
netarios, fueron reemplazados por los presidentes
Franklin D. Roosevelt, Harry S. Truman y Dwight
Eisenhower, secretarios de Estado, jueces delaCorte
Suprema. Para el senador Joseph McCarthy, la deca-
denciarelativa de la potencia estadounidense entre
1945y 1951 no era “fruto de lamera casualidad”, sino
masbien “producto de unavoluntad que procede eta-
papor etapa”, la consecuencia de una conspiracion
orquestada por traidores. El fin tltimo de la opera-

cién era “abandonarnos alas maquinaciones soviéti-
cas en nuestro propio suelo y alos ataques militares
rusos en el exterior” (7).

Estos ejemplos permiten identificar ciertos rasgos
fundamentales del estilo paranoico. La imagen cen-
tral es la de una gigantesca pero sutil red de influen-
ciaimplementada parasocavary destruir un modo de
vida. Podria objetarse que de hecho existieron actos
de conspiracion a lo largo de la historia, y que tomar
nota de ello no es ser paranoico. El rasgo distintivo
del discurso paranoico no se debe a que sus adeptos
vean complots aquiy alld alo largo de la historia, sino
alhecho de que, asus ojos, una “vasta”y “gigantesca”
conspiracion constituye la fuerza motriz de los acon-
tecimientos historicos. La historia es una conspira-
cién urdida por fuerzas dotadas de una potencia casi
trascendente y que s6lo pueden vencerse al término
de una cruzada sin limites. El adepto al discurso pa-
ranoico entiende el resultado de esta conspiracion en
términos apocalipticos. Tiene siempre lasensacion de
encontrarse frente aun momento decisivo: es ahora o
nunca que laresistencia debe organizarse.

Perfecto modelo de malignidad, el enemigo, des-
cripto con precision, es una suerte de superhombre
amoral, maléfico, omnipresente, poderoso, cruel,
versado enlos placeres delacarne, atraido porellu-
jo. Agente libre, activo, demoniaco, dirige —a decir
verdad, fabrica- él mismo la mecanica de la histo-
ria, o desvia su curso normal en direccién al mal.
Genera crisis, desata corridas bancarias, provoca
recesiones y desastres para luego disfrutar y sa-
car provecho de ellos. En este sentido, el paranoico
se basa en una interpretacion de la historia que da
claramente primacia a los individuos: los aconteci-
mientos importantes no son entendidos por él como
parte del curso de lahistoria, sino como el producto
de unavoluntad particular. M

1. Senador de Arizona, Barry Goldwater fue candidato republicano
enlas elecciones presidenciales estadounidenses de 1964. Derrotado
por el demé6crata Lyndon Johnson, redefinié sin embargo el
conservadurismo estadounidense e inspird el ingreso ala politica de
Ronald Reagan.

2.JohnRobison, Proofs of a Conspiracy, Nueva York, 1798.

3. Diplomatico austriaco (1773-1859) consagrado a la defensa del
orden absolutista en Europa. Fue uno de los grandes arquitectos del
Congreso de Vienatraslacaidade Napole6n1.

4.Samuel F. B. Morse, Foreign Conspiracy Against the Liberties of the
United States, Nueva York, 1835.

5.Citado por Ray A. Billington, The Protestant Crusade 1800-1860, Nueva
York,1938.

6.Lyman Beecher, A Plea for the West, Cincinnati, 1835.

7. Joseph McCarthy, America’s Retreat from Victory, Devin-Adair,
Nueva York, 1951.

*Nacidoen Buffaloen 1916 y muerto en Nueva Yorken 1970. Prestigioso
historiador especializado en la politica vy la cultura de Estados Unidos,
profesor en la Universidad de Columbia. Fue autor de numerosos libros,
entre ellos, The Age of Reform (1955) y Anti-intellectualism in American
Life (1963). Este texto fue extraido de su ensayo “The paranoid style in
American politics”, publicado en Harper's Magazine en 1964.

Traduccién: Gustavo Recalde

Caceriadeilegales

Desde 2001, Washington
destind cien mil millones
de dolares areforzar la
vigilancia de sus fronteras,
gue comprende un cuerpo
de 60.000 guardias. La
actividad de estos agentes
se desarrolla cada vez
mas en el interior del
territorio para detener
ainmigrantes ilegales.

Vigilancia. Una camara de seguri-
dad, hoy, parte del paisaje urbano.

40 millones

de camaras

Es la cantidad que hay
sembrada en los comercios vy
shoppings de todo el pais. No
solo vigilan el movimiento
de los clientes: las imagenes
sirven para estudiar sus
actitudes y aprovecharlas
para sus estrategias de
marketing.
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El delito de disentir y de buscar explicaciones racionales

Loquesederrumbo

con las Torres Gemelas

por Daniel Lazare*

Los atentados terroristas del 11 de septiembre de 2001 contra las Torres
Gemelas y el Pentagono marcaron una deriva que se caracterizo por una
mayor derechizacion de la politica estadounidense, un cercenamiento de
las libertades civiles, la instauracion de un clima de paranoia generalizado
y 1as guerras contra Afganistan primero e Irak despues.

unque menor, el incidente fue sin

embargo esclarecedor. E1 28 de fe-

brero de 2002, el senador demdcra-

ta Tom Daschle, lider de la mayoria,
admitio ante la prensa que “necesitaba com-
prender mejor” para qué serviria el aumento
de fondos que ély sus colegas debian destinara
la cruzada antiterrorista del presidente Geor-
ge W. Bush. Ocupado en la preparacion de la
guerra contra Irak, el presidente de Estados
Unidos pareciaconsiderar que el conflicto con
Afganistan estaba definitivamente termina-
do. Sin embargo, Daschle senald que ciertos
objetivos seguian pendientes, en particularla
capturade Osama Ben Laden, que habiasido el
motivoinicial de dicha guerra. Los estadouni-
denses “no estaran fuera de peligro hasta que
no le quebremos el espinazo a Al Qaeda. Y atin
no lologramos”, agrego.

Por moderada que haya sido esa declara-
cion, erala primera vez que los responsables
democratas del Congreso osaban cuestionar
lapoliticade guerradela CasaBlanca. Lares-
puesta de los republicanos no se hizo esperar.
Elrepresentante de Virginia, Thomas M. Da-
vis 11, acusé a Daschle de “apoyary alentar a
nuestros enemigos”. Por su parte, Trent Lott,
jefe de laminoria senatorial, se ofuscé: “;C6-
mo se atreve el senador Daschle a criticar al

presidente Bush en momentos en que libra-
mos una guerra contra el terrorismo y, sobre
todo, en que nuestros soldados luchan en el
terreno? Deberia evitar dividir al pais cuan-
do todos estamos unidos”. Otro parlamenta-
rio influyente, Tom Delay, que exhibe en su
oficina varios latigos de cow-boy como sim-
bolo de su autoridad, resumié en una palabra
la opinion de sus amigos de la Camara de Re-
presentantes: “Repugnante”.

;Coémo reacciond Daschle ante esas criti-
cas que cuestionan su derecho a disentir de la
CasaBlanca? Pocas horas después, su despa-
cho emiti6 un comunicado negando que hu-
biera cuestionado en lo mas minimo al Pre-
sidente. “En las declaraciones del senador
Daschle esta manana respecto de la guerra
contrael terrorismo, algunos prefirieron ver
una critica hacia el presidente Bush. En rea-
lidad, esas declaraciones [...] no contienen
ninguna criticaal Presidente niasu campana
contra el terrorismo”. El apoyo democrata a
la extension de esa campana se mantenia in-
conmovible.

Aunque se podria excusar a un observa-
dor poco informado de creer lo contrario, el
debate politico no esta totalmente muerto en
Washington. Los democratas del Congreso
gustan en efecto de criticar ala administra-

cion por sus vinculaciones con Enron o por
sus proyectos de explotacion petrolifera en
el Artico. Sin embargo, después de la guerra
de Vietnam pareciaevidente que el Congreso
debia examinar escrupulosamente las aven-
turas militares de la Casa Blanca en el exte-
rior. Ahora bien, el presidente Bush anunci6
su intencion de lanzarse a la guerra en unos
sesenta paises contra los presuntos agentes
de Al Qaeda, y ello sin notificar del tema al
Poder Legislativo (1).

Ademas, a pesar de que amediados de sep-
tiembre el Congreso autorizo al Presidente a
utilizar “todos los medios necesarios y apro-
piados” contra los responsables del atentado
del World Trade Center, Bush reacciond de-
clarando virtualmente la guerra contra tres
paises: Irak, Irany Coreadel Norte (“el eje del
mal”), que no tenian ninguna vinculacién con
los acontecimientos del 11 de Septiembre. Por
su parte el Congreso, olvidando décadas de
lucha por la defensa de las libertades civiles,
cedi6 alapresion de la Casa Blancay aprobo
el proyecto de ley conocido como el USA Pa-
triot Act. El mismo estd formulado en térmi-
nos tan generales, que permitiria a los fisca-
les acusar a cualquier persona de colaborar
con el terrorismo o de ser su complice por
haber tan s6lo contribuido con obras ca-=
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UN HECHO TOTALMENTE NUEVO

Terroristas de
distinta clase

por Noam Chomsky*

Las terrorificas atrocidades del 11 de septiembre son algo del todo
nuevo en el mundo, no por su escala ni condicién, sino por el objetivo
que perseguian. Para Estados Unidos, ésta es laprimera vez desde la
guerrade 1812, queelterritorio nacional se ha visto atacado o siquie-
raamenazado. Muchos comentaristas han sacado a relucir la analo-
giacon Pearl Harbor, pero esainterpretacion puedeinduciraerror. El
7 dediciembre de 1941 fueron atacadas bases militares en dos colo-
nias de Estados Unidos, no en el territorio nacional, que nuncaestuvo
amenazado. Estados Unidos preferiallamar “territorio” a Hawai pero,
enrealidad, eraunacolonia. Durante cientos de afios, Estados Unidos
aniquilé a la poblacion indigena (millones de personas), conquisto la
mitad de México (de hecho, territorios de indigenas, pero ése es otro
asunto), intervino violentamente en laregion circundante, conquisto
Hawai y Filipinas y, particularmente, en el Ultimo medio siglo, exten-
dié el usode la fuerza por gran parte del mundo. El nUmero de victi-
mas es colosal. Por primera vez, las armas han sido apuntadas en di-
reccion contraria. Ese es el tremendo cambio.

[...]

Llamarla “guerra contra el terrorismo” es simple propaganda, a me-
nosque la“guerra” apuntede verdadal terrorismo. Y, evidentemente,
tal cosa no esta contemplada porque las potencias occidentales nun-
ca se someterian a sus propias definiciones del término, como figura
en el Cédigo de Estados Unidos o en los manuales de las Fuerzas Ar-
madas. Si lo hicieran, serevelariaen el acto que Estados Unidosesun
conspicuo Estado terrorista,como |o son sus socios.

Querria citar al investigador politico Michael Stohl: “Debemos reco-
nocer gue por convencionalismo -y debe recalcarse que sélo por con-
vencionalismo-, el uso delenorme poderioy laamenazadelusode la
fuerza se consideran como diplomacia coercitiva y no como una for-
madeterrorismo” aunque, engeneral, supone “laamenazay, a veces,
elusodelaviolenciaparaloque sedenominarian propositos terroris-
tas, sino fueran las grandes potencias quienes -segun el significado
literal del término- siguieran la mismisima tactica”.

*LingUista, fildsofo y activista politico estadounidense. Entre sus numerosisi-
mas obras se cuenta El nuevo orden mundial (y el viejo), Critica, Barcelona, 1997.
Estetextoseextrajodesusdeclaracionesal diarioitaliano Il Manifesto,del 19 de
septiembrede 2001, recogidasenellibro 11/09/2001, RBA, Barcelona, 2001.

Traduccion: Carmen Aguilar

= ritativas vinculadas al Ejército Republicano Ir-
landés o —en época del apartheid- al Congreso Na-
cional Africano (ANC) (2).
Suspensiondelapolitica

Sin embargo, con excepcion de algunos parlamenta-
rios sin verdadero peso, los demdcratas del Congreso
no hicieron objeciones. La decision de laadministra-
cion de negarse a aplicar la Convencion de Ginebra a
los miembros de Al Qaeda detenidos en el “Camp X-
Ray” de Guantdnamo, Cuba, provoco agitadas contro-
versias en el exterior, pero ninguna reaccion en Esta-
dos Unidos. Ningtin responsable democrata tomo la
defensadelos casi 70 inmigrantes del Sudeste Asiatico
yde Medio Oriente detenidos en el marco del atentado
contralas Torres Gemelas, acusados apenas de infrac-
ciones como la de tener su visa vencida.

Lo mismo puede decirse de la propuesta de la ad-
ministracion para hacer comparecer alos presuntos
terroristas ante tribunales militares especiales, 0 so-
bre su decision de reservarse el derecho de mante-
ner detenidos indefinidamente a los miembros de Al
Qaeda, aun cuando fueran absueltos. Todo eso fue
recibido por el Congreso con un silencio casi total.
Los demdcratas no se dignaron siquiera a comentar
elreportaje publicado por The New York Times sobre
unarepugnante prision dirigida por tropas pro-es-
tadounidenses en Shibarghan (Afganistan), especie
de campo de la muerte paralos 3.000 talibanes alli
detenidos (3).

Como decian los ingleses durante la Segunda
Guerra Mundial, la politica fue suspendida “has-
tanueva orden”, y el secretario de Defensa, Donald
Rumsfeld, previno que la guerra contra el terroris-
mo podria durar tanto como la Guerra Fria. Estados
Unidos estdlejos de ser una dictadura, pero el clima
reinante es mas conformistay mds autoritario de lo
que nadie hubiera podido imaginar antes del 11 de
Septiembre.

:Qué fue lo que ocurrié? Los atentados contra el
World Trade Center y el Pentdgono reforzaron ten-
dencias que ya existian en la politica estadounidense
desde 1978-1979. Desde esa fecha, previa ala eleccion
de Ronald Reagan ala Casa Blanca, un espectacular
deslizamiento haciala derechareconfiguréd alasocie-
dad estadounidense. Aun cuando perdieran las elec-
ciones, losrepublicanos salian mas fuertes y confiados
de cada confrontacion. Mientras que los demdcratas,
obuscaban acuerdos conlos conservadores, o se esfor-
zaban en disputarles el terreno mas ala derecha (abo-
licién de laayuda federal alos pobres) (4).

Laderrota democrata se agravo en diciembre de
2000, cuando Albert Gore decidid no discutir el ve-
redicto dela Corte Suprema (controlada porlos repu-
blicanos) que proclamd la victoria electoral de Bush.
Por tltimo, el derrumbe sobrevino cuando, araiz del
11 de septiembre, los responsables demdcratas del
Congreso anunciaron el inicio de una nueva era de
“bipartidismo” y declararon que, en consecuencia,
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no existirianilasombra de una diferencia entre ellos
y el Presidente respecto de la cruzada internacional
contra el terrorismo.

El desmoronamiento de las Torres Gemelas en
medio de un huracan de polvo y de escombros casi
puede servir de metafora alo ocurrido con la demo-
cracia estadounidense. En medio de la ola de patrio-
tismo que siguio al atentado —en un par de dias las
banderasnacionales aparecieron en todaslas vidrie-
ras de Nueva York, en los autos, taxis y camiones- se
hizo practicamente imposible analizar la posibili-
dad de que la politica estadounidense hubiera podi-
do alentar el terrorismo o, simplemente, estimular
la fuerte corriente “anti-estadounidense” en el ex-
terior. El veredicto fue unanime: Estados Unidos no
podia tener ninguna culpa ni ser responsable de na-
da. Cualquier declaracion en sentido contrario equi-
valia a tomar parte por el enemigo.

En Texas, un periodista fue despedido por haber
observado que luego de los atentados Bush habia “re-
voloteado de un extremo al otro del pais como un ni-
fo asustado”; mientras que a un animador de un talk
show televisivo practicamente se le impidi6 salir al
aire por haber hecho notar que, aunque no le gusta-
raaBush, “cobarde” era el adjetivo menos apropiado
para calificar ahombres que se lanzan contraun ras-
cacielos en un avion con los tanques llenos de com-
bustible. El Presidente era valiente y los terroristas
cobardes; punto final. En diciembre, durante una
ceremonia de entrega de diplomas universitarios en
California, diez mil personas abuchearon a un ora-
dor que se atrevio a sugerir que la cruzada antiterro-
rista podia atentar contralas libertades civiles (5).

Mas papistas que el Papa

Es cierto que la mayoria de los paises hubieran reac-
cionado violentamente ante un acto tan sangriento y
nihilista como la destruccion del World Trade Center.
Pero en Estados Unidos, dirigentes politicos e intelec-
tuales —-incluso de izquierda- optaron por halagar las
mas peligrosas tendencias del pais. Una cosa es oir a
George W. Bush decir que quien noamaa Estados Uni-
dos es unamala persona, puesto que ese pais defiende
“lalibertad yladignidad de cadavida” (6). Otraesvera
los miembros de la intelligentsia de izquierda acusar a
quienes se mostraban mas criticos que ellos de disfru-
tar del dolor de los estadounidenses por el solo hecho
de haber sugerido que el imperialismo de Washington
podiahaberle abierto el camino a Ben Laden.

Esos patriotas de izquierda siguieron una doble
estrategia. Primero declararon que el terrorismo era
la esencia misma del mal y que todo aquel que no lo
admitierainmediatamente era un deficiente moral,
un cobarde y un apologista de Al Qaeda, y luego su-
brayaron el caracter reaccionario del fundamentalis-
mo islamico, para poner mas de relieve la naturaleza
progresista de lasociedad estadounidense. La super-
potencia era odiada por su abundancia de libertad y
de dinamismo. Su verdadero error era ser demasia-

11 de Septiembre. Los atentados terroristas contra las Torres Gemelas y el Pentagono, que cau-

saron casi tres mil muertos, evidenciaron graves fallas de los servicios de inteligencia.

dobuena. Al declararle la guerra, Ben Laden atacaba
lalibertad, el individualismo y todas las excelentes
cosas que Estados Unidos defendia, de ser necesario
por medio de bombas de expansion de varias tonela-
das que por descuido alcanzaban a gran nimero de
civilesinocentes.

Un mes después del 11 de Septiembre, Paul Ber-
man -miembro del comité editorial de la revista so-
cialdemécrata Dissent, dichoso beneficiario de los
260.000 ddlares del premio Genius de la Fundacion
MacArthur- publicé un texto en el que explicaba que
Al Qaeda era un producto del totalitarismo del siglo
XX,y que Hitler, Stalin y Ben Laden compartian el
mismo odio por el liberalismo occidental, magistral-
mente encarnado por Estados Unidos. Para Berman,
“el crimen de Estados Unidos, suverdadero crimen,
es precisamente ser Estados Unidos. El crimen es ex-
halar el dinamismo de una culturaliberal en perpe-
tua evolucion. [..] El crimen de Estados Unidos con-
siste en demostrar que las sociedades liberales pue-
den prosperar mientras que las sociedades antilibe-
rales no pueden. Es esolo que atizala furia de los mo-
vimientos antiliberales. Estados Unidos debe actuar
con prudencia en Medio Oriente y en todo el mundo,
pero ninguna prudencia podra prevenir ese tipo de
hostilidad” (7).

Sin dejar de admitir que lo que hace Washington
no siempre es admirable, Berman pretende que sus
fechorias no tienen ningunarelacion con el caso ana-
lizado, pues lo que alimenta el resentimiento en Me-
dio Oriente son los éxitos democraticos de Estados
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Misilamenazador

Por primera vez, en
enero de 2014 las
fuerzas armadas chinas
difundieron fotos de

la prueba de su mas
perfeccionado misil
intercontinental, el DF-
31, que tiene capacidad
para transportar una
carga nuclear a Estados
Unidos o Europa.
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Toyotavencea

General Motors

La japonesa Toyota
fueen 2012 la marca

de automoviles mas
vendida en el mundo,
con 9,75 millones de
vehiculos, seguida por el
fabricante norteamericano
General Motors, que
coloco en el mercado 9,2
millones de unidades.

100 mil

millones de délares

Son las pérdidas
materiales directas
causadas por los
ataques terroristas del
11 de septiembre.
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Guantanamo. Talibanes y miembros de Al Qaeda detenidos en el campo de prisioneros de la base naval estadouni-
dense de Guantanamo. Las condiciones lamentables de su situacién motivaron multiples protestas en todo el mundo.

= Unidos. Por lo tanto, ninguna reforma de la poli-
tica exterior podria calmar la hostilidad arabe, ra-
zonamiento que encanta a los partidarios del statu
quo: spara qué cambiar la politica de Estados Unidos
side todas formas esos pueblos se quejan siempre?,
sde qué serviria dejar de apoyar la politicaisraelio el
embargo contra Irak?

Una declaracion bastante anodina de Edward Said
brindd aotrointelectual deizquierda, Todd Gitlin, au-
tor de un célebre libro que elogiaba el radicalismo es-
tudiantildeladécadade 1960,laocasion delanzarse a
unadiatriba contra el escritor de origen palestino. Sin
dejar de fustigar el “horror espectacular” y la “absur-
da destruccion” que habian golpeado a Nueva York,
Edward Said notaba también que el atentado no se ha-
bia producido ex nihilo, pues Estados Unidos estaba
“casi constantemente en guerra o participando en to-
do tipo de conflictos en todos los paises islamicos” (8).
Todd Gitlin se ofusco por esa observacion y escribid
en el mensuario liberal Mother Jones: “Como si Esta-
dos Unidos estuvierasiempre buscando la pelea; como
siel apoyo estadounidense al proceso de paz de Oslo,
apesar de sus limites, pudiera ser menospreciado; co-
mo sidefender alos musulmanes en Bosniay en Koso-
vorecordaralapoliticadelacanoneradesarrolladaen
Vietnamy en Camboya” (9).

Christopher Hitchens, editorialista del sema-
nario de izquierda The Nation, intervino en el mis-
mo tono, esta vez para criticar duramente a Noam
Chomsky. Este ultimo habia cometido la imperdo-

nable ofensa de condenar la naturaleza profunda-
mente reaccionaria del fundamentalismo islamico,
pero agregando que la CIA y sus aliados habian pre-
viamente reclutado a Ben Laden para combatir a los
soviéticos en Afganistan, y luego para contribuir en
numerosas operaciones de terror en Rusia y en los
Balcanes. Por otra parte, el trato que Israel, aliado
de Estados Unidos, daba a los palestinos, y el embar-
go estadounidense contra Irak habian alimentado
la corriente favorable a Al Qaeda. En otras palabras,
no era sélo la democracia estadounidense lo que se
cuestionaba, sino los actos censurables de Washing-
tony suestupidez.

Ese enfoque indignoé a Hitchens: “Los que hicie-
ron volar Manhattan representan el fascismo isla-
micoy ningun eufemismo debe ocultar esarealidad.
Las divagaciones respecto de que ‘lo tenemos me-
recido’ se parecen un poco a las inmundicias llenas
de odio proferidas por Falwell y Robertson (predi-
cadores protestantes que afirmaban que los atenta-
dos del 11 de Septiembre eran el castigo divino por la
‘inmoralidad’ —aborto, homosexualidad- de Estados
Unidos) y revelan idéntica profundidad intelectual.
Cualquier lector de este semanario podria haber es-
tado abordo de uno de esos aviones, en alguno de los
edificios, incluso en el del Pentagono” (10). Es decir:
tratar de comprender lo que habia ocurrido equiva-
lia a solidarizarse con los autores de los atentados.
Mas valiasolidarizarse con Bush y ver inicamente el
“fascismoislamico” en términos metafisicos.

© Ron Sachs/CNP/Corbis / Latinstock
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Con nosotros o con los terroristas

La célebre declaracion del presidente Bush del 20 de
septiembre de 2001 (“Cada pais de cada region del
mundo debe ahora tomar una decisién. O estd con
nosotros o estd con los terroristas”) no habria teni-
do tanto impacto si miembros influyentes de la in-
telligentsia no se hubieran precipitado a defender la
idea de que liberalismo estadounidense y terrorismo
eran diametralmente opuestos. Paul Berman habia
considerado el discurso presidencial “admirable”;
“serio en su presentacion, realista en su exposicion
delacomplejidad del enemigo”. Para él, lasolucion al
problema del terrorismo dependia “de la posibilidad
de operar enormes cambios en la cultura politica del
mundo arabe e islamico [...]. Es una transformacion
que (exigira) una panoplia de acciones de parte del
mundo liberal, operaciones militares y de coman-
do, mantenimiento del orden permanente, presiones
econdémicasy muchas otras cosas mas” (11).

Una vez catalogado el terrorismo como un pro-
ducto exclusivo de Medio Oriente, correspondia a
Occidente aniquilarlo por medio de presiones, tan-
to econdmicas como militares. Asi, luego del 11 de
Septiembre, Michael Walzer, uno de los jefes de re-
daccion de Dissent, sostenia que si el terrorismo era
especificamente maligno, y por lo tanto contrario a
los valores liberales occidentales, era por su propen-
sion a atentar contra civiles inocentes. Civiles que,
para Walzer, tenian “todo el derecho de esperar vi-
vir tantos afios como todos aquellos que no estan ac-
tivamente implicados en una guerra, en el comercio
de esclavos, en la limpieza étnica, ni en la represion
politica brutal. Eso se llama inmunidad de no-com-
batiente, principio fundamental, no s6lo de la gue-
rra, sino de toda politica digna. Quienes lo olvidan,
no solo brindan excusas al terrorismo, sino que ya se
hanunidoalas filas de los partidarios del terror” (12).
Para Walzer, amplios sectores de laizquierda esta-
dounidense imaginan que, por haber destruido un
simbolo mundialmente reconocido de la preeminen-
cia econdmica estadounidense, Ben Laden seria su
aliado en lalucha anticapitalista.

sPero quiénes son esos izquierdistas tan locos
como para confundir aun millonario fundamentalista
saudita con un aliado de la causa progresista? Cuando
le pedimos que nos dieraun ejemplo de esos militantes
perversos, Walzer designd a Robert Fisk, correspon-
sal del diario londinense The Independent. Poco des-
pués del 11 de Septiembre, en un articulo publicado en
The Nation, Robert Fisk observaba que no erarealista
de parte de Estados Unidos esperar mantenerse eter-
namente a cubierto de la violencia en su propio terri-
torio luego de haber apoyado numerosas acciones vio-
lentas en Medio Oriente.

“Pregunte usted a un hombre o0 a una mujer ara-
be —escribia Fisk- cudl es su reaccion ante la muer-
te de miles de inocentes, y le respondera, como todo
individuo respetable, que es un crimen abominable.
Pero igualmente preguntara por qué no utilizamos

Homenaje. Dos columnas de luz recuerdan las Torres Geme-
las destruidas por los atentados de septiembre de 2001.

los mismos términos para calificar las sanciones que
causaron la muerte de unos 500.000 nifios iraquies,
y por qué no nos indignamos ante la invasion israeli
en el Libano en 1982 durante la cual murieron 17.500
civiles” (13). Mas que de malavoluntad, se trata de re-
cordar que los adversarios de Estados Unidos no es-
tan simplemente celosos de su liberalismo politico o
de su poderio econémico, y que muchas personas se
ofuscan por los aspectos menos respetables de la po-
litica exterior de Washington.

Larelacion existente entre ese debate intelectual y
la falta de oposicién parlamentaria es dificil de desen-
trafiar. Una escuela de pensamiento considera que a
los miembros del Congreso no les importanadalo que
piensan los intelectuales, y que sélo se preocupan de
sus electores y de algunos contribuyentes politicos
cuyo dinero esperan obtener en la perspectiva de su
campana de reeleccion. Perola politica estadouniden-
seno es prosaica hasta ese punto. A falta de un verda-
dero sistema de partidos, los think tanks, los lobbies y
las publicaciones intelectuales son mas importan-
tes de lo que uno puede imaginar: alli se plantean las
cuestiones politicas antes de que las mismas lleguen
al Congreso. Fue por eso que los partidarios de Bush
pusieron tanta energiaen contener el debate dentro de
limites que garantizaran que sélo saldria de allilo que
les convenia, y que ciertas preguntas serian plantea-
das, pero otras no. La verdadera esencia del terroris-
mo, la instrumentacion por parte de Estados Unidos
de personajes como Ben Laden, la historia del apoyo =
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éson eficaces?

Segun el diario Washington
Post, el crecimiento

de los servicios de
inteligencia, seguridad y
contraterrorismo fue tan
desmesurado trasel 11
de Septiembre, que hoy
hay 1.271 organismos
gubernamentales y
1.931 empresas privadas
dedicadas a esa tarea

en Estados Unidos,

que emplean a mas de
850.000 personas.

Cliché. Se tiende a identificar, erro-

neamente, arabe con terrorista.
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El reinado del dolar
como moneda mundial
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Economiade 2011
Thomas Sargent. Algunos
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por la instauracion de
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Cruz. Un simbolo de dolor hecho
con restos del World Trade Center.
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Confusion. Desorientado, un hombre camina tras los aten-
tados terroristas, el 11 de Septiembre, en la Zona Cero.

- estadounidense al fundamentalismoislamico, fue-
ron algunos de los temas excluidos del debate.

A pesar de que el 11 de Septiembre resquebrajo el
sistema politico estadounidense, el orden ideoldgico
fue rapidamente restaurado. Sin embargo, el com-
portamiento del Presidente en los dias siguientes al
atentado no habiasido tranquilizador. Cuanto mds se
entregaba a su retorica machista contra criminales
cuya captura reclamaba “vivos o muertos”, y cuan-
to mas anunciaba que los “sacaria de su madrigue-
ra”, mas se parecia a un “nifo asustado”. Pero a Bush
le bast6 una aparicion convincente en la television,
el 20 de septiembre, para que las principales figuras
de la politicay los periodistas dominantes suspira-
ran aliviados. El jefe habia tomado nuevamente el ti-
mon. En un sistemabasado en una creencia casireli-
giosaen la Presidenciay en la Constitucion, se habia
logrado restaurar la fe. Se enterrd el debate sobre la
necesidad de responder militarmente al ataque y se
desalent6 el analisis del papel de Estados Unidos en
la creacion de Al Qaeda. Mas aun, el inico tema de
controversia admitido fue si Estados Unidos debiali-
mitarse a atacar solamente a Afganistan, o si debiaex-
tender laguerraa otros paises. E incluso en ese punto,
el debate fue controlado.

Lomismo ocurririacon lareciente “Revision de la
posicion nuclear” del Pentagono sobre el uso de ar-
mas nucleares tacticas contra potencias no-nuclea-
res,como Irak, Irany Corea del Norte. Esanueva po-
sicién constituye un giro de la politica estadouniden-
se en lamateria, y hace mas probable el uso de armas

nucleares tacticas en los proximos afios. ;Luego de
haber invertido miles de millones de délares en la fa-
bricacion de cabezas nucleares capaces de destruir
edificios fortificados situados a decenas de metros
bajo tierra, podra el Pentagono resistir a la tentacion
de utilizar tales armas?

También en este caso el Congreso mantuvo su mu-
tismo. La senadora demdcrata de California Dianne
Feinstein lamento ese apuro por hallar nuevos usos
parael arsenal nuclear estadounidense, pero Thomas
Daschle se negd a comentar la posicion del Pentago-
no. Otro senador democrata, Robert Graham, presi-
dente del comité senatorial para cuestiones de inteli-
gencia, tomo partido por el Pentagono, y agrego que
ciertos “gruposy paises que combaten los intereses
estadounidenses creyeron que Estados Unidos eraun
tigre de papel”. Por lo tanto, la nueva politica “parece
avanzar en labuena direcciéon” (14). Probar que Esta-
dos Unidos no era un tigre de papel podia justificar la
utilizacion de algunas armas nucleares.

Unanacion que se autoinventd

Cuanto mas se moviliza Estados Unidos a favor de
la guerra mas necesita convencer al pueblo esta-
dounidense de que limite su vision del mundo a un
conflicto entre el bien y el mal, entre el liberalis-
mo occidental y el terrorismo islamico, o —~de ma-
nera mas sumaria aun- “ellos” contra “nosotros”.
Los matices, el equilibrio y el sentido de reciproci-
dad yano tienen razdn de ser. Lavoluntad de enten-
der el mundo a partir de diferentes puntos de vista
también debe ser sacrificada, para que puedaimpo-
nerse unsolo punto de vista. Y cualquiera que cues-
tione ese punto de vista debe ser denunciado por
haberse puesto del lado de los terroristas, y debe
ser excluido de lacomunidad de los fieles.

Sibien todos los Estados-Nacion institucionali-
zan el egotismo nacional, eso es particularmente
cierto en Estados Unidos. Ese pais, se ha dicho, tie-
ne como vecinos al Norte y al Sur potencias mili-
tares insignificantes, y s6lo aguay peces al Este y
al Oeste. Estados Unidos no presta mucha atencion
ala opinion publica internacional, y ello obedece
también a unarazdn ideoldgica. Es una nacion que
se autoinventd en todo sentido: su Constitucion, vi-
gente practicamente sin modificaciones desde 1787,
esun documento utdpico que trata de reducir la po-
litica a unos pocos principios eternos que, una vez
adoptados, transformaran a Estados Unidos en esa
“union cadavez mas perfecta” que evoca el Pream-
bulo (15).

De eso se desprenden varios elementos que ha-
cen alamanera en que Estados Unidos percibe su
propia imagen y su lugar en el mundo. Como sus
principios fundadores son justos, el deber de las
generaciones futuras consiste en hacer que sean
eternamente confirmados. Como son morales, Es-
tados Unidos es incapaz de hacer el mal mientras
sus principios sean estrictamente aplicados. Por lo
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tanto, los extranjeros que adhieren a principios di-
ferentes son dignos de compasion o de reprimen-
da. Como lo sefiald un viajero europeo, el duque de
Liancourt, ya en 1790 los estadounidenses estaban
convencidos de que “nada bueno puede hacersey
de que nadie esta dotado de un cerebro fuera de Es-
tados Unidos; que el espiritu, la imaginacion y el
genio de Europa ya estan totalmente decrépitos”
(16). Dos siglos mas tarde, el presidente William
Clinton decia lo mismo: “No hay nada malo en Es-
tados Unidos que no pueda hallar un remedio en lo
que Estados Unidos tiene de bueno”. ;Entonces, pa-
raqué buscar en otros lados?

El 11 de Septiembre Al Qaeda no s6lo mato6 a
3.000 personas: también desatd una reaccion poli-
tica en cadena, cuyas grandes lineas eran amplia-
mente previsibles. Parala mayoria de los estadouni-
denses, Ben Laden y sus seguidores no sélo decla-
raron laguerraa Estados Unidos, también atacaron
los principios eternos de justicia y de libertad en-
carnados por su pais, y que son el origen de su gran-
deza. Por haber atentado contra la comunidad espi-
ritual estadounidense deben ser perseguidosy des-
truidos. El presidente Bush lo explicé en su discur-
so del 31 de enero pasado en Atlanta: “Si ustedes no
aman desde lo mas profundo del corazon nuestros
valores mas queridos, entonces ustedes también es-
tan en nuestra lista [...]. Algunos se preguntan qué
es lo que eso significa. Significa que les convendria
hacer una buena limpieza. Eso quiere decir. Quiere
decir que les convendria respetar la ley. Quiere de-
cir que no deberian aterrorizar a Estados Unidos, a
nuestros amigosy aliados. De lo contrario, la justi-
cia de este pais se aplicard también a ellos”.

“El verdadero crimen de

A poco de cumplirse un ano del 11 de Septiem-
bre, el debate politico e intelectual en Estados Uni-
dos gira en torno de una sola y inica idea: ;como
estar seguros de que se hara justicia? Justicia tal
como la concibe Estados Unidos, por supuesto. W
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La mentira hecha guerra

¢Que estamos
haciendo en Irak?

por Howard Zinn*

El 28 de junio de 2005, el presidente George W. Bush, en un
discurso en la base militar de Fort Bragg, reafirmo la mision de
su pais en Irak, admitiendo que muchos de sus conciudadanos se
preguntan si ese sacrificio vale la pena. Sin embargo, el discurso
del Presidente no pudo disimular la creciente desaprobacion al
iInvolucramiento en esa guerra, ni la desmoralizacion de sus tropas.

rak no es un pais liberado, sino un pais ocupado.

Esto es evidente. Nos familiarizamos con el tér-

mino “pais ocupado” durante la Segunda Guerra

Mundial. Por entonces, hablabamos de “Fran-
cia ocupada por los alemanes”, de “Europa bajo la
ocupacion alemana”. En la posguerra, hablamos de
Hungria, Checoslovaquiay Europa del Este ocupa-
das por los soviéticos. Los nazis y los soviéticos ocu-
paron muchos paises. Nosotros los liberamos de
esas ocupaciones.

Actualmente, los ocupantes somos nosotros. Des-
de luego, liberamos a Irak de Saddam Hussein, pe-
ro no de nosotros. Al igual que en 1898 habiamos li-
berado a Cuba del yugo esparfiol, pero no del nuestro.
Latiraniaespafiola fue derrotada, pero Estados Uni-
dos transformo la isla en una base militar, tal como
lo estamos haciendo ahora en Irak. Las grandes fir-
mas estadounidenses se instalaron en Cuba, asi co-
mo Bechtel, Halliburtony las empresas petroleras se
instalan en Irak. Estados Unidos redactd e impuso,
con complices locales, la Constitucion que debia re-
gir en Cuba, asi como nuestro gobierno elaboré, con
laayudade agrupaciones politicas locales, una Cons-
titucion para Irak. No, esto nada tiene de liberacion.
Se trata efectivamente de una ocupacion.

Y de unasuciaocupacion. E17-8-03, The New York
Times informaba que el general estadounidense Ri-
cardo Sanchez, en Bagdad, “estaba preocupado” por
lareaccioniraqui frente ala ocupacion. Los dirigen-
tesiraquies pro estadounidensesle transmitieron un
mensaje que él nos reenvio: “Cuando se detiene aun

padre en presencia de su familia, se le tapala cabeza
conunabolsay selo hace arrodillar, para su familia
significa una grave ofensa contra su dignidad y res-
peto” (unaobservacion particularmente sagaz...).

E119-7-03, mucho antes de que se probara la exis-
tenciade casos de torturas enla prision de Abu Ghraib,
en Bagdad, la cadena CBS News informaba: “Amnes-
ty International analiza numerosos casos de tortura
en Irak cometidos presuntamente por las autorida-
des estadounidenses. Uno de ellos es el caso Khrai-
san. Su casa fue destruida por soldados estadouniden-
ses que irrumpieron disparando a todos los rincones.
Al-Aballi fue detenido junto a su padre, un anciano de
80 anos. Su hermano result6 herido... Se llevaron alos
tres hombres... Al-Aballi cuenta que quienes lo inte-
rrogaron lo desnudaron completamente y lo mantu-
vieron despierto durante una semana, ya sea de pie o
derodillas, atado de piesy manos, con unabolsaen la
cabeza. Al-Aballi cuenta que dijo asus secuestradores:
‘No sé qué es lo que quieren. No tengo nada’. ‘Les pe-
di que me mataran’. Ocho dias més tarde, lo dejaronir
junto con su padre... Los funcionarios estadouniden-
ses apenas respondieron a los multiples pedidos que
les hicieron paratratar este caso...”.

Laexcusadelos complots

Se sabe que la mayor parte de la ciudad de Fallujah
(360.000 habitantes) fue destruiday que cientos de
sus habitantes fueron asesinados durante la ofensiva
estadounidense de noviembre de 2004, desatada con
laexcusadelimpiarla ciudad de grupos terroris- =
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- tasquehabrianactuado enel marco de una“cons-
piracion baasista”. Pero se olvida que el 16-6-03, ape-
nas un mesy medio después de la “victoria” en Irak
yla“mision cumplida” proclamada por el presidente
Bush, dos periodistas de la cadena Knight Rider ha-
bian escrito a proposito de la zona de Fallujah: “Du-
rante estos ultimos cinco dias, la mayoria de los ha-
bitantes de estaregion afirmaron que no existia una
conspiracion baasista o sunnita contra el ejército es-
tadounidense, sino hombres dispuestos aluchar por-
que sus familiares habian sido heridos o asesinados,
e incluso ellos mismos habian sido objeto de humi-
llaciones durante los allanamientos o en lasbarreras
colocadas en las carreteras... Tras la detencion de su
marido por llevar cajones de madera vacios que ha-
biacomprado paracalentarse, unamujer declaré que
Estados Unidos era culpable de terrorismo”.

Estos mismos periodistas sefialaban: “Habitan-
tes de At Agilia —un pueblo al norte de Bagdad- afir-
maron que dos de sus granjeros y otros cinco de un
pueblo vecino habian sido asesinados por balas esta-
dounidenses mientras regaban tranquilamente sus
campos de girasoles, tomatesy pepinos”.

Lossoldados enviados a este pais —a quienes se les
dijo quelagente los recibiria como libertadores, pero
que enrealidad se encuentran rodeados por una po-
blacién hostil- se volvieron temerosos, se deprimie-
ron, y tienen el gatillo facil, tal como se vio en Bagdad
durante laliberacion de la periodistaitaliana Giulia-
na Sgrena, el 4-3-05, cuando el agente italiano de los
servicios de inteligencia Nicola Calipari fue asesina-
do en un puesto de control por soldados estadouni-
denses nerviososy atemorizados.

Leimos los informes de soldados estadouniden-
ses que estan furiosos porque no los sacan de Irak.
Un periodista de la cadena ABC News en Irak de-
claré recientemente que un sargento lo habia llama-
do aparte para decirle: “Tengo mi propia lista de los
hombres mas buscados (Most Wanted List)”. Hacia
referenciaal famoso juego de cartas publicado por el
gobierno estadounidense, que representa a Saddam
Hussein, sus hijos y otros miembros del antiguo ré-
gimen baasista iraqui: “Los ases de mi juego —decia—
son George W. Bush, Dick Cheney, Donald Rumsfeld
y Paul Wolfowitz”.

Elpublico estadounidense conoce ahora esos senti-
mientos, asi como los de numerosos desertores que se
niegan avolver alinfierno de Irak tras un permiso pa-
raregresar asus casas. En mayo de 2003, unaencuesta
sefnalaba que sélo el 13% de los estadounidenses pen-
saba que laguerra tomaria un mal cariz. En dos afios,
las cosas cambiaronradicalmente. Segin unaencues-
ta publicada el viernes 17-6-05 por The New York Ti-
mesylacadena CBS News, el 51% de los estadouniden-
ses consideraahora que Estados Unidos no debid inva-
dir Irak ni embarcarse en esta guerra. Actualmente,
el 59% desaprueba el modo en que el presidente Bush
maneja la situacién en Irak. Y me parece interesante
senalar que las encuestas realizadas entre la pobla-

cion afro-estadounidense revelaron constantemente
unaoposiciondel 60% alaguerraen Irak.

Laocupacion de Estados Unidos

Pero existe una ocupacion con peores augurios que
lade Irak:lade Estados Unidos. Al despertarme esta
mananay leer el diario, tuve la sensacion de que no-
sotros mismos éramos un pais ocupado, de que una
potencia extranjera nos habia invadido. Esos traba-
jadores mexicanos que intentan cruzar la frontera
arriesgando sus vidas para escapar de los agentes de
migraciones (con la esperanza de alcanzar una tie-
rraque, paradodjicamente, les pertenecia antes de que
Estados Unidos se apoderarade ella, en 1848), no son
extranjeros, desde mi punto de vista. Esos 20 millo-
nes de personas que viven en Estados Unidos sin el
estatuto de ciudadanosy que, en virtud de la Patriot
Act (la“Ley Patriotica”), pueden ser expulsados de
sus hogaresy detenidos indefinidamente por el FBI,
sin ningun derecho constitucional, para mi no son
extranjeros. En cambio, el grupusculo de individuos
que tomo el poder en Washington (George W. Bush,
Richard Cheney, Donald Rumsfeldy el resto delaca-
marilla), ellos si son extranjeros.

Me desperté pensando que este pais se encuen-
traenlas garras de un Presidente que fue elegido por
primera vez, en noviembre de 2000, en las circuns-
tancias que se conocen, gracias a todo tipo de chan-
chullos en Floriday por decision de la Suprema Cor-
te. Un Presidente que, después de su segunda elec-
cién en noviembre de 2004, permanece rodeado de
“halcones” trajeados que poco se preocupan por la
vida humana aqui o alla; cuya menor preocupacion
eslalibertad, aquio alld;y alos que nadales importa
el futuro de latierra, el agua, el aire y el mundo que
dejaremos a nuestros hijos o nietos.

Muchos estadounidenses se han puesto a pensar,
aligual que nuestros soldados en Irak, que algo anda
mal, que este pais no se parece al que deseamos te-
ner. Un pais que cada dia vuelca su conjunto de men-
tiras en la plaza publica. La mas monstruosa de ellas
es que todo acto cometido por Estados Unidos debe
ser perdonado, porque estamos embarcados en una
“guerra contrael terrorismo”.

Se pasa por alto el hecho de que laguerraensies
terrorismo; de que irrumpir en los hogares, llevarse
amiembros de una familiay torturarlos, es terroris-
mo; de que invadir y bombardear otros paises no nos
brinda més seguridad, sino lo contrario.

Uno se hace unaidea de lo que este gobierno en-
tiende por “guerra contra el terrorismo” al recordar
la célebre declaracion del secretario de Defensa es-
tadounidense, Donald Rumsfeld (uno de los “hom-
bres masbuscados” en lalista del sargento), cuando
sedirigié alos ministros delaOTAN, en Bruselas, en
visperas delainvasion a Irak. Explicaba entonces las
amenazas que pesaban sobre Occidente (imaginen:
seguimos hablando de “Occidente” como una enti-
dad sagrada, mientras que Estados Unidos, que habia
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fracasado en sumar a su proyecto de invasion a Irak
avarios paises de Occidente —entre ellos, Franciay
Alemania- trataba de seducir a cualquier precio alos
paises del Este, convenciéndolos de que nuestro uni-
co objetivo era liberar a los iraquies, tal como los ha-
biamos liberado a ellos del dominio soviético). Rums-
feld, explicando pues cuales eran esas amenazasy por
qué eran “invisibles y no identificables”, pronuncié su
inmortal sofisma: “Hay cosas que conocemos. Y hay
otras que sabemos que no conocemos. Es decir que
hay cosas que, por el momento, sabemos que no cono-
cemos. Pero hay también cosas desconocidas que no
conocemos. Hay cosas que no sabemos que no cono-
cemos. Enresumen, la ausencia de pruebas no prueba
una ausencia... No tener pruebas de que algo existe no
quiere decir que se tienen pruebas de que no exista”.

Afortunadamente, Rumsfeld estaba alli parailus-
trarnos. Esto explica por qué laadministracion Bush,
incapaz de capturar alos autores de los atentados del
11 de Septiembre, siguié su impulso, invadié y bom-
barded Afganistan en diciembre de 2001, asesinando
amiles de civilesy provocandolahuidade otros cien-
tos de miles, pero atin no sabe dénde se esconden los
criminales. Esto explica también por qué el gobier-
no, sin saber realmente qué tipo de armas escondia
Saddam Hussein, decidid bombardear e invadir Irak
en mayo de 2003, pese ala oposicion de laONU, ase-
sinando a miles de civiles y soldados y aterrorizan-
do ala poblacion. Esto explica por qué el gobierno,
sin saber quién es o no terrorista, decidi6 encarcelar
a cientos de personas en la prisién de Guantanamo
en condiciones tales que dieciocho de ellas intenta-
ronsuicidarse.

En suinforme 2005 sobre las violaciones alos de-
rechos humanos en el mundo, publicado el 25-5-05,
la organizaciéon Amnesty International no dudé en
afirmar que “el centro de detencion de Guantanamo
se transformoé en el gulag de nuestra época”. La se-
cretaria general de esta organizacion, Irene Khan,
agregd: “Cuando el pais mas poderoso del planeta
despreciala supremacia de laley y los derechos hu-
manos, autoriza alos demas a infringir las reglas sin
pudor, convencidos de que permaneceran impunes”.

Khan denunci6 ademas los intentos de Estados
Unidos de banalizar la tortura. Los estadounidenses
-sefialé- tratan de quitarle su cardcter absoluto a la
prohibicién de la tortura “redefiniéndola” y “suavi-
zandola”. Ahorabien, recordo: “La tortura gana te-
rreno desde el momento en que su condena oficial no
es absoluta”. A pesar de laindignacion suscitada por
las torturas cometidas en la prisién de Abu Ghraib
(Irak), ni el gobierno ni el Congreso de Estados Uni-
dos solicitaron la apertura de unainvestigacion pro-
funda e independiente, se lament6 Amnesty.

Lasupuesta “guerra contra el terrorismo” no s6lo
es una guerra contra un pueblo inocente en un pais
extranjero, sino una guerra contra el pueblo de Esta-
dos Unidos. Una guerra contra nuestras libertades,
una guerra contra nuestro modo de vida. Le roban al

pueblolariquezadel pais paradistribuirlaentrelos mas
ricos. Lesroban también la vida a nuestros jovenes.

No hay ninguna duda de que esta guerra que ya
llevados afios y tres meses seguira causando muchas
victimas, no sélo en el extranjero sino en el propio te-
rritorio de Estados Unidos. La Administracién dice a
quienes quieran oirla que saldran triunfantes de es-
taguerra porque, a diferencia de Vietnam, sélo hubo
pocas victimas (1). Es verdad, “s6lo” unos cientos de
muertos en los combates. Pero cuando la guerra ter-
mine, entonces las victimas de las consecuencias de
ella-enfermedades, traumas-no dejaran de aumen-
tar. Después de la guerra de Vietnam, muchos vete-
ranos denunciaron malformaciones congénitas en
sus hijos, causadas por el agente naranja, un podero-
so herbicida muy toxico pulverizado sobre las pobla-
ciones vietnamitas.

Enla primera guerra del Golfo, en 1991, s6lo se re-
gistraron unos centenares de bajas, pero la Asocia-
cion de Veteranos denuncio recientemente que en
estos ultimos diez afios murieron 8.000 ex comba-
tientes. Doscientos mil veteranos, de los seiscientos
mil que participaron en la primera guerra del Golfo,
se quejande dolenciasy patologias diversas causadas
por las armas y municiones utilizadas durante esta
guerra. Quedan por verse los efectos del uranio em-
pobrecido en nuestros jovenes enviados a Irak.

;Cual es nuestro deber? Denunciar todo eso.
Estamos convencidos de que los soldados enviados a
Irak s6lo soportan el terror y la violencia porque los
han engafiado. Y cuando sepan la verdad -tal como
sucedid en la guerra de Vietnam- se volveran contra
su gobierno.

Elresto del mundo nos apoya. La administracion
de Estados Unidos no puede ignorar indefinidamen-
te alos diez millones de personas que protestaron en
el mundo entero contrala invasion el 15-2-03 y que
cada dia son mas. El poder de un gobierno, cuales-
quieraseanlasarmas que poseaolamoneda que ten-
ga, es fragil. Cuando pierde su legitimidad a los ojos
de su pueblo, sus dias estan contados.

Debemos comprometernos en todas las acciones
cuyo objetivo sea detener esta guerra. Nunca se hara
lo suficiente. La historia de los cambios sociales esta
hecha de millones de acciones, pequefias o grandes,
que se acumulan en un determinado momento de la
historia. Hasta constituir una potencia que ningtin
gobierno puedereprimir. M

1.E120-6-05, el nimero de militares estadounidenses muertos en Irak
ascendiaal.724 y el nimero total de heridos a12.896 (fuente: www.
antiwar.com/casualties/).

*Historiador (Nueva York, 1922-Santa Mdnica, California, 2010). Fue
profesor emérito dela Universidad de Bostony autor, entre otras obras,
de Laotrahistoria de los Estados Unidos (desde 1492 hasta hoy), editorial
Siglo XXT, México,1999.

Traduccion: Gustavo Recalde

Guerradelrak

Fuerza multinacional - ONU
(cantidad de soldados, 2004)

16.714
10.000

148.000

Fuerza multinacional - ONU
(cantidad de soldados, 2007)

7.284
4.500 8

Il Estados Unidos
Reino Unido
B otros paises

Memorial. Cementerio de solda-
dos caidos en la guerra de Irak.

LE MONDE DIPLOMATIQUE | EXPLORADOR 27

© Rafael Franceschini / Shutterstock






2

ESTADOS UNIDOS HACIA ADENTRO

LAS HERIDAS
DEL GIGANTE

Profundas heridas surcaron la piel de Estados Unidos desde el comienzo
del siglo XXI. Si los atentados terroristas del 11 de septiembre de 2001
pusieron en cuestion su invulnerabilidad v la eficacia de sus servicios
de inteligencia, la crisis econdmica que se desatdo en 2007/2008
desnudo las falacias del neoliberalismo reinante y el descontrol
deletéreo del capitalismo financiero. Las reformas prometidas por
Barack Obama apenas quedaron en buenas intenciones, y crecen
movimientos confusos vy reaccionarios como el Tea Party.
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La ilusion de que el Presidente es todopoderoso

por Serge Halimi*

¢ES reformable
Estados Unidos?

A un ano de la asuncion de Barack Obama a la Presidencia de
Estados Unidos, las expectativas desmesuradas cifradas en él
por 10s sectores progresistas se truecan en decepcion. Por otro
lado, la derecha republicana lo estigmatiza como a una especie de
demonio subversivo. ¢El error? Creer que una voluntad individual
puede cambiar por si sola las férreas estructuras del pais.

alucha politica favorece a veces las oposicio-

nes personalizadasy los rechazos obsesivos.

Las necesidades de la lucha frontal originan

entonces agrupamientos heterdclitos, moti-
vados por el inico deseo de destruir el mismo ob-
jetivo. Asi, en cuanto el enemigo cae, comienzan los
problemas, y con ellos la pregunta: ;qué hacer aho-
ra? A medida que se toman decisiones politicas, de-
ben eliminarse los equivocos que favorecian al an-
tiguo conglomerado de oponentes; el desencanto se
instala. Antes de que pase mucho tiempo, el adver-
sario detestado vuelve al poder. Su paso por la opo-
sicién no lo hahecho mas amable.

Un esquema de este tipo se aplicd yaen la Italia de
Silvio Berlusconi. Vencido en 1995 por una izquierda
alavezpaliducha, heterdclitay sin proyecto, volvid a
triunfar seis afios mas tarde. En estos tiempos, tam-
bién en la Francia de Nicolas Sarkozy se multiplican
las alianzas circunstanciales, tanto entre partidos
(ecologistas, centristas, socialistas) como entre perso-
nalidades (Dominique de Villepin se uni6 por un tiem-
poalllamado antigubernamental de Olivier Besance-
not, del cual casi todo lo separa). Con un tinico objeti-
vo, el jefe de Estado. De acuerdo, pero, sy después?

El triptico coalicién transitoria, politica incier-
tay decepcion programada remite también a la ac-
tualidad estadounidense. Hace un afio, la derrota de
los republicanos y el fin de la presidencia de George
W. Bush provocaron un momento de alborozo. Aun
cuando una parte del electorado, cuya suerte no ha
mejorado, sigue dandole crédito a Obama, ese entu-

siasmo parece haber acabado. La intensificacion de
laguerra en Afganistan disgusta a los pacifistas,y a
lareforma del sistema de salud se la ubica por deba-
jo de una esperanzarazonable, asi como también a
la politica medioambiental. La opinidon “menos que
bien, pero mejor que nada” se propaga, y genera un
clima pesimista. La pasion politica cambia otra vez
debando. Semejante espiral de hundimiento fortale-
ce el peso de los lobbies, al mismo tiempo que obliga
ainterrogarse sobre el poder real del Presidente de
Estados Unidos.

Ciertamente, Obama no es Bush; Romano Prodi
tampoco fue Berlusconi. Pero eso no es suficiente pa-
rasaber hacia dénde va Obamay para que den ganas
de seguirlo. Pero el pais sufre: la tasa de desempleo
se ha disparado, barrios enteros yuxtaponen casas
embargadas por sus acreedores. El Presidente no de-
jade hablar, de explicar, de tratar de convencer; sus
discursos se suceden, a veces elocuentes. Pero, ;qué
queda de ello? En El Cairo, condena a las colonias is-
raelies; pero nuevas colonias se implantanyy él se re-
signa. Promete unareformaambiciosa del sistemade
salud; los parlamentarios laedulcoran, y él quedasa-
tisfecho. Un dia anuncia alos cadetes de West Point
que va a enviar nuevos refuerzos a Afganistan; poco
despuésrecibe el Premio Nobel de la Paz. El ejercicio
podriavolverse esquizofrénico. Pero la cacofonia de
las situaciones encuentra un remedio aparente en un
nuevo raudal de palabras que equilibra cada enuncia-
do con una sugerencia contraria. Al final, casi siem-
pre prevalece la cantinela “mis amigos progre-=
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El reto hispano

Ladivision cultural entre hispanosy anglos podriareemplazar ladi-
vision racial entre blancos y negros como la fractura mas seriaenla
sociedad de Estados Unidos.

Enestanueva era, el desafio mas grave e inmediato al que se enfren-
talaidentidad tradicional de Estados Unidos es el que suponen la in-
mensay constante inmigracion de Latinoamérica, sobre todo de Mé-
xico, y los indices de natalidad de estos inmigrantes en comparacion
conlosnativos, tanto blancos como negros. A los estadounidenses les
gustapresumir de cémo, en el pasado, han asimilado a millonesde in-
migrantes en su sociedad, su culturay su politica. Sinembargo, cuan-
do hablan de inmigrantes, suelen generalizar: no diferencian entre
ellosy secentranenloscostosy beneficioseconémicosdelainmigra-
cion, pero ignoran sus consecuencias sociales y culturales, pasando
por alto las caracteristicas y los problemas peculiares que plantea la
inmigracion actual de hispanos. La inmigracion de hoy tiene una di-
mension y una naturaleza muy distintas a las anteriores, y no parece
probable que la asimilacion lograda en el pasado se repita con los in-
migrantes de Latinoamérica. Esto suscita un interrogante clave: ése-
guira siendo Estados Unidos un pais con una sola lengua y una base
cultural angloprotestante? Al ignorar esta pregunta, los estadouni-
denses estan aceptando que se convertiran en dos pueblos, con dos
culturas (anglo e hispana) y dos lenguas (inglés y espanol).

[..]

Estados Unidos esta viviendo la llegada masivade personasdesde un
pais pobrey contiguo, cuya poblacion es mas de un terciode la suya.
Entranatravés de una frontera de 3.500 kildbmetros. [..] Ningun otro
pais del Primer Mundo comparte una frontera terrestre tan extensa
conotrodel Tercer Mundo.

[.]

Enalguna ocasion, los especialistas han sugerido que el sudoeste po-
dria convertirse en el Quebec de Estados Unidos. Ambas regiones
estan habitadas por catolicos y fueron conquistadas por anglopro-
testantes, pero, por lo demas, tienen poco en comun. Quebec esta a
4,500 kilbmetros de Francia, y no hay cientos de miles de franceses
que intenten entrar cada ano en la region, ni legal ni ilegalmente. La
historiademuestra que, cuando la gente de un pais empieza areferir-
sealterritoriodeun pais vecinoen términos posesivosy areivindicar
derechos especiales sobre él, hay serias posibilidades de conflicto.

*Politologo estadounidense (1927-2008). Autor, entre otros libros, de El cho-
que de civilizaciones y la reconfiguracion del orden mundial (Paidos, Barcelona,
1996). Esta columna reproduce extractos de su articulo “El reto hispano”, Fo-
reign Policy, edicion espafiola, marzo-abril de 2004.

= sistas proclaman esto, mis amigos republicanos
replican esto otro; los primeros exigen demasiado,
los segundos no lo bastante. Yo elijo el camino in-
termedio”.
Asi, Obama alenté alos cadetes de West Point a
ruebas de discrecion en el uso de las Fuerzas

necesidad de la fuerza a causa de las imperfecciones
del hombre y de los limites de larazén”. Estos ulti-
mos deberian repensar también el ejemplo del presi-
dente Richard Nixon, quien, a pesar de los “horrores
de la Revolucion Cultural”, acept6 encontrarse con
Mao en Pekin en1972. Puntilloso sobre el tema de los
derechos humanos, como lo era el ex jefe de Estado
republicano, ese encuentro le resultd tan costoso que
poco después hubo de consolarse ordenando el bom-
bardeo alas grandes ciudades vietnamitasy favore-
ciendo en Chile el golpe de Estado del general Augus-
to Pinochet... Sin embargo, Obama no les dice nada
de esto alos jurados de Oslo. Impecablemente “cen-
trista”, prefiri6 saludar tanto a Martin Luther King
como aRonald Reagan.

Esperanzasiniciales
No obstante, todo habia comenzado bien. En no-
viembre de 2008, casi dos estadounidenses de ca-
datres en edad de votar (y el 89,7% de los electores
inscriptos) decidieron la eleccion presidencial. Lle-
varon a la Casa Blanca a un candidato atipico cuyos
antecedentes sugieren la amplitud del cambio que
vendria: “No tengo el pedigri habitual y no hice mi
carreraen los pasillos de Washington”. Precisamen-
te por esarazon pudo movilizar alos jovenes, los ne-
grosy los hispanos, asi como a una fraccion inespe-
rada (43%) del electorado blanco. Al recibir un por-
centaje de votos superior al que obtuvo Reagan en su
elecciénde 1980 (52,9% contra 50,7%), Obama puede
hacer prevalecer un “mandato”. Por otra parte, na-
die se lo discute. La derrota de los republicanos es
completa. Su filosofia liberal, que fue resumida con
concisiony pedagogia por el nuevo Presidente - “dar
mads a quienes tienen mas, y dar por supuesto que su
prosperidad se derramard sobre todos”- no es mas
que un montdn de ropa vieja. Y los democratas tie-
nenunaamplia mayoria en ambas Camaras del Con-
greso. Tres meses antes de su eleccién, Obama habia
prevenido: “El riesgo mayor que podriamos correr
seriarecurrir alas mismas técnicas politicas con los
mismos jugadoresy esperar un resultado diferente.
En momentos asi, la historia nos ensefia que el cam-
bio noviene de Washington; llega a Washington por-
que el pueblo estadounidense se levantay lo exige”.
Entonces lamilitanciaen el terreno debe permitir
sacudir la pesadez conservadora de la Capital Fede-
ral, residencia oficial de todos los lobbies del pais. Pe-
ro un afio mas tarde, cuando no se percibe ninguna
huella de un movimiento popular, ya no se cuentan
los proyectos de ley bloqueados, edulcorados, ampu-
tados por “las mismas técnicas politicas y los mismos
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Demostracion. VVehiculos de un cuerpo de la marina de guerra desfilan en Miramar, California. La guerra de Irak genero
disconformidad en numerosos sectores de la sociedad norteamericana vy particularmente en Europa.

jugadores”. En lo que hace al pedigri, el del actual
Presidente desentonaba con el de sus predecesores.
Por larazon visible que conocemos, y también por-
que no es habitual que el inquilino de la Casa Blanca
haya sacrificado en su juventud la posibilidad de ga-
nar grandes sumas de dinero practicando el derecho
en Nueva York por el deseo de ayudar alos habitantes
delosbarrios pobres de Chicago.

Realidades posteriores

De todas maneras, cuando se examina la eleccion
que hizo Obama de los miembros de su gabinete, en-
seguida la novedad parece menos sorprendente. Al
lado de una secretaria de Trabajo cercana alos sin-
dicatos, Hilda Solis, que promete una ruptura con
las politicas anteriores, se encuentra una secretaria
de Estado, Hillary Clinton, cuyas orientaciones di-
plomaticas difieren muy poco de las del pasado, y un
secretario de Defensa, Robert Gates, decididamente
heredado delaadministracion Bush. E incluso un se-
cretario de Finanzas, Timothy Geithner, demasiado
ligado a Wall Street para poder o querer reformarlo;
y un consejero economico, Lawrence Summers, que
fue el arquitecto de las politicas de desregulacion fi-
nanciera que le valieron al pais quedar al borde de la
apoplejia. En cuanto ala “diversidad” del equipo, no
es de orden socioldgico. Veintidos de las treintay cin-
co designaciones efectuadas por Obama recayeron
entitulares de un diploma de una universidad esta-
dounidense de elite o de un colegio britanico de alto
rango. Desde el comienzo del siglo XX, los demdcra-
tas vienen cediendo, particularmente seducidos por
lailusion tecnocratica de la competencia, del prag-
matismo, del gobierno de los mejores (“the best and

the brightest”), de laexcelenciay de la pericia que de-
be imponer su voluntad a un mundo politico sospe-
chado de demagogia permanente.

Una filosofia de este tipo —a la cual, paraddjica-
mente, teniendo en cuentasu recorrido, se une el Pre-
sidente de Estados Unidos (;parano ser confundido
conunmilitante afroamericano?)- mira con descon-
fianza alas movilizaciones masivas, al “populismo”.
De entrada, Obama espero que la fraccién mas razo-
nable de los republicanos estuviera de acuerdo con
él parasacar al pais de la encrucijada. Y les tendié la
mano. Pero en vano. Hace poco comentd ese desaire:
“Tuvimos que tomar unaserie de decisiones dificiles
sin recibir ayuda del partido de oposicion que, des-
graciadamente, después de haber presidido las poli-
ticas que condujeron alacrisis, decidié descargar ese
peso en otros”. Extrafia formulacion, pero revelado-
ra, porque se saltea la eleccion presidencial de 2008,
al término de la cual los republicanos no “decidie-
ron” abandonar las riendas del pais a otros sino que
fueron echados del poder por los electores.

Conservadores sobreexcitados

Es algo que no soportan. Por eso su violencia. En ju-
nio de 1951 un demdcrata, Harry Truman, ocupaba
la CasaBlanca. Sinrechinar, se dedicé alalucha con-
tra el comunismo y la Unidn Soviética, a la defensa
delimperioy de las ganancias de General Electric.
Sin embargo, ante los ojos de una fraccién importan-
te del electorado republicano no habia nada que ha-
cer, eraun traidor. El senador Joseph McCarthy se
expreso asi: “No se comprende nada de la situacion
actual sino se capta el hecho de que los hombres co-
locados en los més altos escalones del Estado se
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CRISIS

2005

Katrina

En agosto, el huracan
Katrina causa una

ola de devastacion y
muertes, sobre todo
en Nueva Orleans,
donde fall6 su sistema
de diques.

2008

Panico financiero

La crisis de las hipotecas
subprime manifestada el
ano anterior desemboca
en un cataclismo
financiero global. En
septiembre quiebra el
banco Lehman Brothers.

2009

Obama

Barack Obama es
investido Presidente
de Estados Unidos, el
primero de raza negra.
Promete reformas de
contenido social.

2011

Retiro de tropas

Se completa la retirada
total de las tropas
estadounidenses que
ocupaban Irak, con la
partida de los Ultimos
500 soldados que
quedaban.

2013

Obama otra vez

Pese a las dificultades
para concretar sus
timidas reformas,
Obama asume, el 20
de enero, su segundo
mandato presidencial.



Indicede pobreza
(porcentaje de la poblacion)
15%
13%
11%

1980 2000 2012

Elnegocio delas carceles
Las prisiones privadas
constituyen un negocio
floreciente en Estados
Unidos, que mantiene
entre rejas al porcentaje
mas alto del mundo en
relacion con su poblacion:
casi dos millones y medio
de personas. Se calcula
gue cada preso le deja a las
empresas carceleras 120

doélares diarios de ganancia.
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Devastacion. Un ano después, la destruccion provocada
por el huracan Katrina seguia vigente en la zona afectada.

= ponen de acuerdo para conducirnos al desastre.
Esuna conspiraciéon taninmensa que relega alacon-
dicion de polvo atodolo quelahaprecedido enlahis-
toria. Una conspiracion tan infame que, cuando se la
haya develado, su responsable merecera ser malde-
cido por siempre por todos los hombres honestos”.
Durante cuatro anos, el senador de Wisconsin ate-
rrorizo en todo el pais a los progresistas, artistas o
sindicalistas, y también a los principales responsa-
bles del Estado, incluyendo a los militares. No esta-
mos ahora en esa situacion. Sin embargo, el aire esta
viciado otra vez por la paranoia de los militantes de
derecha, llevada hasta laincandescencia por los talk
shows enlaradio, la “informacién” continua de Fox
News, los editoriales de The Wall Street Journal, las
iglesias fundamentalistas y los rumores delirantes
que distribuye internet. Semejante batahola invade
los espiritus e impide pensar en otra cosa.

Asi, millones de estadounidenses apasionados por
la politica estan siendo convencidos de que su Presi-
dente mintid sobre su estado civil, sobre su ciudada-
nia, y que por haber nacido en el extranjero no podia
ser elegido como Presidente. Juran que su victoria,
apesar de haber sido obtenida con 8.500.000 votos
deventaja, es el producto de un fraude, de una “cons-
piracién tan inmensa...”. Laidea de tener como diri-
gente aun hombre que pasé dos afios en Indonesiaen
una escuela musulmana, un ex militante de izquier-
da, un cosmopolita, un intelectual, los conmociona
(D). Creen firmemente que la reforma del sistema de
salud servird de preludio a la creacion de “tribuna-
les de la muerte” encargados de designar alos en-
fermos que podréan ser atendidos. Estos batallones

sobreexcitados constituyen el nicleo duro del Par-
tido Republicano. Mantienen bajo su férulaalosre-
presentantes electos con los cuales el buen centrista
Obama contaba negociar su politica de reactivacion,
sureformadel seguro de salud y laregulacién de las
finanzas. La futilidad de tal esperanza quedo confir-
madasin demora. Menos de un mes después delalle-
gada del nuevo Presidente ala Casa Blanca, su plan
de aumento de los gastos publicos no obtuvo el apoyo
de ninguno de los 177 parlamentarios republicanos
delaCamara de Representantes.

En noviembre fue el turno de la reforma del siste-
ma de salud: esta vez, un tnico legislador de la opo-
sicion se unio a la mayoria demoécrata. Finalmente,
endiciembre, lalegislacion destinada a proteger alos
consumidores contralas practicas abusivas de los or-
ganismos de crédito también fue aprobada por la Cé-
marade Representantes sin ninguin voto republicano.
Sin embargo, entodoslos casos los textos presentados
fueron corregidos conlaesperanzade que el Presiden-
te pudierahacer galade suespiritude apertura... Enel
caso delas finanzas, nadie sabe todavia a qué se pare-
celaleyacuyo pie Obama colocarasu firma. En efecto,
basta con que cuarenta de los cien senadores se opon-
gan avotarla para que la discusion se prolongue inde-
finidamente. Como los republicanos son cuarenta, ca-
daunodeellosy cadademdcrata felon puede tasar su
apoyo abuen precio. Uno de estos tltimos, Joseph Lie-
berman, que ya antes habia llamado a votar por John
McCainen 2008, pudo asi obstruir la creacion de una
“opcion publica” destinada alos estadounidenses que
no tienen ninguna cobertura médica. Las companias
de seguros privadas estan entre los principales apor-
tantes de fondos del senador Lieberman...

El 28 de septiembre de 2008, cuando un plan de
salvataje alos bancos aprobado por el candidato Oba-
maibaabrindarles una ayudade urgencia de 700.000
millones de délares, un parlamentario de izquierda,
Dennis Kucinich, interpeld a sus colegas: “sNosotros
somos el Congreso de Estados Unidos o el Consejo
de Administracion de Goldman Sachs?”. La pregun-
ta sigue siendo bastante pertinente como para que el
Presidente estadounidense recientemente haya juz-
gado util precisar: “Yo no hice campana para ayudar
alos grandes bonetes de Wall Street”. Sin embargo,
en 2008, Goldman Sachs, Citigroup, JPMorgan, UBS
y Morgan Stanley figuraban en la lista de los veinte
principales aportantes de fondos parasu campana (2).
Una frase del periodista William Greider resume lasi-
tuacion: “Los democratas estan ante un dilema: spue-
den servir al interés publico sin disgustar a los ban-
queros que financian sus campanas?” (3).

Elimperiodel dolar

;Es reformable Estados Unidos? Se pretende que
su sistema esta caracterizado por el “equilibrio de
poderes”. En realidad, el sistema consiste en una
multiplicacion de escalones en todos los cuales reina
el délar. En 2008, millones de jovenes se lanzaron
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a la batalla politica dando por descontado que con
este Presidente ya nada seria como antes. Pero he
aqui que él también se comporta como un traficante,
compra un voto que, de no hacerlo, podria faltarle,
corteja a un representante electo que desprecia.
sPodria actuar de otra manera? La personalidad
de un hombre no pesa demasiado ante la tirania de
las estructuras, sobre todo cuando la oposicion se
muestra histérica y el “movimiento popular” se
resume en sindicatos que se estdan desarmando,
militantes negros cooptados por el Ejecutivo y blo-
gueros engreidos que creen que la militancia se hace
detras de unteclado.

Ahora bien, en Estados Unidos un cambio pro-
gresivo del curso de las cosas exige un alineamien-
to casi perfecto de los planetas. En cambio, parare-
ducir los impuestos de los ricos Reagan ni siquiera
necesito una mayoria de parlamentarios republi-
canos... Labiografia de Obama hizo nacer un mal-
entendido. Por un lado, porque concentro sobre él
todas las lucesy todas las expectativas. Y por otro,
porque este Presidente de Estados Unidos ya no
se parece, desde hace mucho, al adolescente radi-
cal que describe en sus Memorias. El que asistia a
conferencias socialistas y trabajaba en Harlem pa-
raunaasociacion cercana a Ralph Nader. Tampoco
tiene nada que ver con el militante afroamericano

bre préximo, que podrian llevarse a cabo en un cli-
ma econdmico moroso, van a aclarar las filas de los
representantes demdcratas.

Lapersonalizacion del poder

Endefinitiva, se hablademasiado de Obama. El hom-
bre haadquirido los rasgos de un demiurgo al que se
considera capaz de domar alas fuerzas sociales, las
instituciones, los intereses. Esta personalizacion in-
madura del poder caracteriza también a Francia e
Ttalia, pero alli el diablo anida del otro lado; si se cae,
laizquierda estara salvada... Hace alrededor de me-
diosiglo, el historiador estadounidense Richard Ho-
fstadter popularizé la expresion “estilo paranoico”
pararepresentar un humor politico de este tipo [véa-
se “El estilo paranoico enla politica”, pags.12-15] . En
ese momento, pensaba sobre todo en la derecha ma-
cartistay en sus sucedaneos inmediatos, pero tam-
bién pretendia que, con el correr de los afios, su tipo
ideal encontraria otras aplicaciones. Henos aqui.
El auge del individualismo, la pereza intelectual,
la deriva histérica de los debates, el papel deletéreo
de los medios y también la declinacion del marxis-
mo han generalizado lailusion segtin la cual, como
lo explicaba Hofstadter en 1963, “el enemigo no esta,
contrariamente a todos nosotros, sometido ala gran
mecdnica de la historia, victima de su pasado, de sus

Crecimiento hispano
Hacia el ano 2050
habra 133 millones de
hispanos en Estados
Unidos y seran el
30% de la poblacion
total, de acuerdo

con las proyecciones
de la Oficina del
Censo. Actualmente
representanel 16,3%
de los habitantes.

Para |os republicanos, su pasado prueba que el hombre es
peligroso, extrano a la cultura individualista del pais.

que “con el fin de evitar ser considerado un traidor,
seleccionaba sus amigos con cuidado. A los estudian-
tes negros mas activistas. A los estudiantes extranje-
ros. Alos chicanos. A los profesores marxistas, los es-
tructuralistas-feministas y los poetas del punk y del
rock. Fumabamos cigarrillosy nos poniamos campe-
rasde cuero. Alanoche, enlos dormitorios, discutia-
mos sobre el neocolonialismo, sobre Franz Fanon, el
etnocentrismo europeoy el patriarcado” (4).
Paralos republicanos, ese pasado prueba que el
hombre es peligroso, extrafio ala culturaindividua-
lista del pais, complaciente hacia “los enemigos de
lalibertad”y, para comenzar, dispuesto a “sociali-
zar el sistema de salud estadounidense”. Por su par-
te, numerosos militantes demdcratas esperan que
su Presidente, que por el momento los decepciona,
no dude en implementar, tan pronto como pueda,
una politica mds progresista; y que ésa es su volun-
tad. La aprension de los unos atiza la esperanza de
los otros. Sin embargo, parafraseando la expresion
del periodista Alexander Cockburn, la izquierda
que inspecciona las entrafias de los textos presen-
tados al Congreso para encontrar en ellos la mas
minima huella de victoria, sabe que el tiempo apre-
mia, porque las elecciones legislativas de noviem-

deseos, de sus limites. Es un agente libre, activo, dia-
bélico. [...] Fabricalas crisis, desencadena las quiebras
bancarias, provoca la depresion, produce desastres,
enseguida se deleitay luego aprovechala miseria que
haprovocado” (5). Un animador de radio ultraconser-
vador, Rush Limbaugh, replica que algunos partida-
rios de Obamalo toman por el Mesias. Y no estd equi-
vocado. Pero ;por qué persiste en denunciar cada dia
al Anticristo? En el fondo, el “milagro” de la eleccion
de noviembre de 2008 podria habernos hecho recor-
dar quelos milagros no existen. Y que el destino de Es-
tados Unidos no se confunde con la personalidad de
un hombre ni conlavoluntad de un Presidente. W

1. Véase Serge Halimi, “El pueblo contralos intelectuales”, Le Monde
diplomatique, edicién Cono Sur, mayo de 2006.

2.Segun el Center for Responsive Politics, véase “Top contributors to
Barack Obama”, www.opensecrets.org

3. William Greider, “The Money Man’s Best Friend”, The Nation,
Nueva York, 30-11-09.

4.Barack Obama, Dreams from My Father, Crown Books, Nueva York,
2004, p.100.

5.Richard Hofstadter, The Paranoid Style in American Politics, Alfred
Knopf, Nueva York, 1966, p. 32.

“Director de Le Monde diplomatique.

Traduccion: Lucia Vera

Unién. Wall Street y banderas de
Estados Unidos: un solido vinculo.
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Tres afios después del crack

Como si nada
hubiera pasado

por Ibrahim Warde*

El acto de contricion de banqueros vy financistas tras la catastro-
fe economica de 2008 fue breve y rapidamente olvidado. Los
gue desencadenaron la gran crisis y fueron premiados con sus
JUEOSOS bonus siguen reinando e imponiendo sus criterios a los
Estados, obligados a jugar una loca carrera de recortes incesan-
tes de gastos que no hara mas que agravar la recesion.

ace tres afios se vivio uno de esos momentos

de incertidumbre en que todo tiembla, to-

do se mueve y nadie duda de que todosevaa

pique. E1 7 de septiembre de 2008 el gobier-
no estadounidense intervino a Fannie Mae y Freddie
Mac, dos mastodontes del crédito hipotecario. El
dia 15, el venerable banco de inversiones Lehman
Brothers anunci6 su quiebra. E116, después del pedido
de ayudahecho por The Wall Street Journal, Washing-
ton comprd la primera aseguradora del pais, Ameri-
can International Group (AIG). Laestupefaccion gana
espacio; las Bolsas se hunden. El poder publico esta-
dounidense nacionaliza unabuena parte de la indus-
tria automotriz e inyecta cientos de miles de millones
dedodlaresenlaeconomia. Keynes, el New Dealy el Es-
tado estrategarecuperan el primer lugar.

Enunacto de contricién universal,laburguesiade
los negocios jurd entonces que “nada sera nunca mas
como antes”. El primer ministro francés Francois Fi-
1lon describid “un mundo al borde del abismo”; la ta-
pa de Newsweek anunciaba, casi con terror, “Ahora
somos todos socialistas”; Time Magazinellamod a “re-
pensar a Marx” para “encontrar los medios de salvar
al capitalismo”, una salida (feliz) que le parecid tan
poco posible a The Washington Post que se interroga
en forma de editorial, mas macabro que alegre: “;Es-
ta muerto el capitalismo?” (1).

Y luego, todo volvid asulugar
Es cierto que hubo un breve intermedio durante el
cual las elites politicas y financieras, antes cubiertas

de gloriay que habianllevado laeconomia mundial al
borde del abismo, sufrieron una travesia del desierto
(que mas tarde les permiti6 considerarse persegui-
das); pero recuperaron su ventaja. Hubo declaracio-
nes, reuniones espectaculares ricas en promesas, sin
consecuencias posteriores. Finalmente, se votaron
leyes, pero su aplicacidn concreta —ya se tratara de
nuevas arquitecturas de supervision, del refuerzo de
las normas prudenciales, del encuadramiento de las
bonificaciones o de proteccion al consumidor- de-
mostrd ser mds que modesta (2).

El resultado fue que la economia mundial se
vuelve a encontrar al borde del precipicio. El vera-
no boreal de 2011 recuerda en muchos aspectos al
otofo boreal de 2008. Comenzd con algunas bue-
nas noticias, paralos mercados, se entiende. La Au-
toridad Bancaria Europea, encargada de evaluar la
solidez del sector financiero en caso de crisis, dioun
veredicto tranquilizador: 82 establecimientos euro-
peos sobre 90, sometidos a pruebas de resistencia,
lasaprobaron conlamano en alto. Algunos dias mas
tarde, Grecia fue salvada de la quiebra mediante un
plan que combinaba sacrificios por parte de su po-
blacion y un rescate por parte de los contribuyen-
tes europeos. El acuerdo no desencadend la cance-
lacion de los contratos de cobertura contra la falta
de pago, los famosos credit default swaps (CDS), lo
que habria sido desastroso paralos bancos. Y, para
el futuro, hubo una nueva promesa de austeridad,
una “regla de oro” de rigor presupuestario paralos
17 paises de lazona euro. En Estados Unidos, un=>
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Sismo. La crisis comenzada en 2007/2008 produjo una
enorme inestabilidad en las bolsas del mundo.

= compromiso sobre el techo de ladeuda, firmado
in extremis, antes del vencimiento del 2 de agosto,
por el presidente Barack Obamay la oposicion re-
publicana, prevé recortar los gastos, sin aumentar
los impuestos.

Pero todo fue en vano. La agencia de calificacion
de riesgos Standard and Poor’s decidi6 degradar la
nota de la deuda estadounidense, que pasé de AAA
a AA+. Aun cuando la decision esta basada en cifras
fantasiosas (al déficit presupuestario de diez afios,
la agencia agregd por error 2 billones de délares), la
decisién provocé un nuevo enloquecimiento de los
mercados. Que tuvo como punto de mira —es para
no entender nada- los principales bancos europeos,
considerados sanos un mes antes...

Dogmas indestructibles

El peso de la financiarizacion es tal que una inver-
sion de la tendencia parece imposible. Por un lado,
larelacién de fuerzas entre Estados y mercados es
mas que nunca desfavorable paralos primeros; por
otro, los dogmas establecidos después de tres déca-
das de desregulacion financiera parecen indestruc-
tibles. Casi todas las intervenciones publicas tra-
tan, en primer lugar, de tranquilizar alos mercados
y proteger al sector financiero, el mismo que mal-
trata alos Estados y sus deudas. La falta de éxito de
estas estrategias no impide su eterno recomienzo.
Porque envez de desaparecer paradar lugar aotras,
mas pertinentes, estas ideas, que hubieran debido
ser puestas fuera de la posibilidad de dafiar, no de-
jan de resurgir como los zombis en las peliculas de

© Sai Yeung Chan / Shutterstock

horror, guiados por sus celadores, para perpetrar
nuevos estragos (3).

Los que estaban al mando en 2008 siguen con-
trolando el sistema, armados del mismo arsenal
ideoldgico. Los gigantes de las finanzas, salvados
porque eran “demasiado grandes para caer” (“too
big to fail”) son ahora mas gigantescos que nunca,
y siempre fragiles. El economista Paul Krugman lo
sefnala asi: “Las lecciones de la crisis financiera de
2008 fueron olvidadas a una velocidad vertiginosa,
y las mismas ideas que estuvieron en el origen de
la crisis —toda regulacion es nociva, lo que es bueno
paralos bancos es bueno para Estados Unidos, las
rebajas de impuestos son la panacea— hoy dominan
de nuevo el debate” (4).

En este sentido, el recorrido que hicieron los hé-
roes de antes de la crisis es revelador. Alan Greens-
pan, Robert Rubin y Larry Summers, respectiva-
mente presidente de la Reserva Federal, secretario
y secretario adjunto del Tesoro en febrero de 1999,
cuando el semanario Time, en una tapa que se hizo
célebre, consagré al trio como “Comité para salvar
al mundo”, se eclipsaron muy brevemente. El prime-
roerarepublicano, los otros dos, democratas; los tres
simbolizaban la supremaciaincontestable de la esfe-
rafinanciera sobre el mundo politico.

Poco después de su eleccion (en 1992) William
Clinton eligi6 plegarse a los dictados del mercado de
obligaciones. E1boom sin precedentes que siguio pa-
recia confirmar las virtudes de la financiarizacion,
lo que incit6 aambos partidos a librar una puja des-
enfrenadasobre quién recogeriamas contribuciones
electorales de parte de las grandes instituciones fi-
nancieras, y a quién le harian mas regalos. Fue bajo
una administracién demdcrata cuando se aproba-
ron, en 1999y 2000, las grandes reformas que abrie-
ronlaviaparalacreacion de los productos “toxicos”,
que fueron el origen del derrumbe financiero (5). La
administracion republicana de George W. Bush, mas
cercanatodaviaa Wall Street, se apurd a destruir los
controles que quedaban, nombrando en puestos cla-
ve a “desreguladores” celosos. La obediencia de los
gobiernos alas decisiones de las agencias de califica-
cion de riesgos se opero en este marco (6).

Perversiondel liberalismo

Después del panico del otofio boreal de 2008, las
elites financieras fueron sin duda sefialadas con
el dedo, pero su poder efectivo no result6 afectado
por eso. En octubre de 2008, con aspecto agobiado,
Greenspan, el héroe indiscutido del boom econdmi-
co,declar6 ante una Comision del Senado que acaba-
ba de darse cuenta de que sus creencias economicas
estabanbasadas enun “error”. La contricion fue bre-
vey sin consecuencias: dos anos mas tarde volvio a
encontrarlas soberbias, yle hizo unaguerrasin cuar-
tel alalegislacion “Dodd-Frank” que trataba —aun-
que muy timidamente- de volver a traer un poco de
orden al sistema (7). En cuanto a Rubin, mantuvo sus
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estrechosy lucrativos vinculos con el establishment
financiero, lo que no le impidi6 dar consejos econo-
micos a sus compatriotas mediante The Financial Ti-
mes (8). Summers, por su parte, nuncasalié verdade-
ramente de la escena. En ocasion de la eleccion pre-
sidencial de 2008, fue uno de los principales conseje-
ros del candidato Obamay, una vez que éste entro en
funciones, presidié el Consejo Econémico de la Casa
Blanca. Desde su renuncia, a fines de 2010, volvid a
su catedra de profesor de Economia en Harvard. In-
cluso después del derrumbe financiero, explica el
periodista Michael Hirsh, “el régimen anteriory las
construcciones intelectuales —una mezcla de fried-
manismo, greenspanismo y rubinismo- dominaron
siempre, a falta de algo mejor” (9).

Asi, apesar de que en el mundo (como reciente-
mente en Grecia, o en Estados Unidos en la indus-
tria automotriz) gobiernos y empresas rescindian
sin ningun problema de conciencia el contrato so-
cial que los vinculaba a sus poblaciones o a sus tra-
bajadores, Summers, entonces consejero de Obama,
explicaba que las asombrosas bonificaciones de la
compaiiiade seguros AIG (sacadaa flote por el Esta-
do) eran intocables: “Somos un pais de leyes. Estos
son contratos. El gobierno no esta en condiciones de
abrogar contratos” (10).

En unaobra que explica “por qué el mercado fra-
casa”, John Cassidy, periodista econdmico del New
Yorker, ve en esta ideologiano larealizacion del libe-
ralismo econdmico clasico, sino su perversion. Re-
cuerda que “el concepto de mercados financieros
racionalesy autocorregibles es una invencion de los
cuarentaultimos afios” (11). Sila profesion financiera
tratade ubicarse enlalinea de Adam Smith, un autor
que tenemos tendencia a venerar sin haberlo leido,
estd violando alegremente los principios que Smith
enuncioé en materia de regulacion financiera.

Algunos afios antes de la publicacion de su céle-
bre Investigacion sobre la naturalezay causas de lari-
queza de las naciones (1776), el padre de la economia
clasica habia asistido al estallido de una burbuja fi-
nancieraque destruy6a27 delos 30 bancos de Edim-
burgo. Smith sabia desde entonces que, libradas sdlo
alas fuerzas del mercado, las finanzas hacian correr
grandes peligros alasociedad. Por mas favorable que
fueraal principio de “lamano invisible”, estipuld ex-
presamente que lalégica de un mercado libre y com-
petitivo no debia extenderse a la esfera financiera.
Por eso la excepcion bancaria al principio de laliber-
tad de emprender y de comerciar, y la necesidad de
un marco regulatorio estricto: “Estas regulaciones
pueden parecer, en cierto sentido, unaviolacién ala
libertad natural de algunos individuos, pero esta li-
bertad de algunos podria comprometer la seguridad
de todalasociedad. Como en el caso de la obligacion
de construir paredes paraimpedirla propagacion de
los incendios, los gobiernos, tanto en los paises libres
como en los despdticos, estan obligados aregular el
comercio de los servicios bancarios” (12).

Alan Greenspan, discipulo de la publicistay nove-
listaruso-estadounidense Ayn Rand (13), yaen 1963
rechazaba como un “mito colectivista” laidea segiin
la cual, librados a simismos, los hombres de negocios
venderian alimentos o medicamentos peligrosos,
titulos fraudulentos o edificios de mala calidad. “Al
contrario, es el interés de cada hombre de negocios
tener una reputacion de honestidad y no vender mas
que productos de calidad. [...] Laintervencion del Es-
tado socava un sistema altamente moral. Porque bajo
unapilade formularios pararellenar se hallasiempre
eltemoralafuerza.” Enmayo de 2005, poco antes del
final de su mandato en la Reserva Federal, no habia
cambiado de opinidén: “Laregulacion prudencial es-
ta mucho mejor garantizada por el sector privado, a
través de la evaluaciony el control de las contrapar-
tes, que por el Estado”(14). El razonamiento circular
que se desprende es siempre exitoso: siel mercado no
funciona correctamente, es porque no hay suficiente
mercado.

Los discursos ardientes que se oyen actualmente
contralos “excesos” de las finanzas ofrecen alos po-
liticosun medio de alinearse facilmente conla célera
delos ciudadanos, pero suenan como constataciones
deimpotencia. M

1. Respectivamente Newsweek, Nueva York, 16-2-09; Time, 2-2-09; The
Washington Post, National Weekly Edition, 27-10-08.

2.“AYear Later,Dodd-Frank Delays Are PilingUp”y “Wall Street Continues
to Spend Bigon Lobbying”, The New York Times, 22 -7y1-8-11.

3. Véase Serge Halimi, “Cuatro afios después... 7, Le Monde
diplomatique, edicion Cono Sur, Buenos Aires, mayo de 2011. Véase
también John Quiggin, Zombie Economics: How Dead Ideas Still Walk
Among Us, Princeton Economic Press, 2010.

4.Paul Krugman, “Corporate Cash Con”, The New York Times, 3-7-11.
5. En particular la abolicién de la ley Glass-Steagall en 1999, que
establecia barreras entre bancos comerciales y bancos de inversion,
ylaaprobacion en 2000 del Commodity Futures Modernization Act,
que les permitia alos productos derivados més arriesgados escapar a
todaregulacion.

6. Véase “Ces puissantes officines qui notent les Etats”, Le Monde
diplomatique, Paris, febrero de 1997.

7.Alan Greenspan, “Dodd-Frank fails to meet test of our times”, The
Financial Times, Londres, 30-3-11.

8.Robert Rubin, “America’s dangerous budget track”, The Financial
Times, Londres, 29-7-11.

9.Michael Hirsh, How Washington’s wise men turned America’s future
over to Wall Street, Wiley, Nueva York, 2010.

10.“Summers ‘outrage’ at AIGbonuses”, The Financial Times, Londres,
15-3-09.

11. John Cassidy, How Markets Fail: The Logic of Economic Calamities,
Farrar, Strausy Giroux, Nueva York, 2010.

12. Adam Smith, Investigacién sobrelanaturalezay causas delariqueza
de las naciones, Libro 2, Capitulo 2, Fondo de Cultura Econdmica,
México,1958.

13. Véase en esta misma publicacion: Francois Flahault, “Ayn Rand. El
egoismo eslavirtud suprema”, pags.70-75.

14. David Corn, “Alan shrugged”, Mother Jones, San Francisco, 24-10-08.

*Profesor asociado en la Fletcher School of Law and Diplomacy (Medford,
Massachusetts). Autor de Propaganda imperial y guerra financiera contra
el terrorismo, Agone-Le Monde diplomatique, Marsella-Paris, 2007.
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Miedos y delirios de la derecha

La demagogia

por Walter Benn Michaels*

del Tea Party

Dos anos de gestion timorata v de discursos conciliadores por
parte del presidente democrata Barack Obama, mas una recupe-
racion economica insuficiente, terminaron por desanimar a una
parte del electorado, que esperaba un gobierno verdaderamente
reformista. Y la poca audacia de la Casa Blanca fortalece a los
movimientos de derecha extrema, como el Tea Party.

e Cuadlesel enemigo mas peligroso de Estados
Unidos? El verano boreal de 2010, esta pre-
¢ gunta suscito unaviva controversia entre dos
vedettes de la derecha estadounidense. Bill
O’Reilly, conductor de uno de los programas mas
vistos de Fox News, se atiene a la respuesta espera-
da: Al Qaeda. En tiempos de la administracion Bush,
el choque de civilizaciones estructuraba la vision
del mundo de los conservadores estadounidenses.
Cuando trataban un tema como el de lainmigracion
clandestina, lo hacian con el temor de que los segui-
dores de Ben Laden se infiltraran entre los botones
de los hoteles de Chicago o entre los fraccionadores
de carne de Iowa. Pero el colega y rival de O’'Reilly
en Fox News, Glenn Beck (1), defiende un punto de
vista mas insolito: no son los yihadistas los que “tra-
tan de destruir nuestro pais”, sino “los comunistas”.
Para Beck, tanto como para los activistas de derecha
del Tea Party al que es afin, el terrorismo representa
unaamenazamenos preocupante que el socialismo.
Ahorabien, la tesis del peligro rojo evoca mas la
Guerra Fria que los afos post 11 S. Que sea un perio-
dista perteneciente ala generacion de los baby-boo-
mers quien la haya puesto otra vez en circulacion es
sorprendente. Beck no habia nacido todavia en 1953,
cuando el secretario de Agricultura de Eisenhower,
Ezra Taft Benson, comentando la promesa de Krus-
chev de fomentar el socialismo en Estados Unidos,
aseguraba que un dia (es decir hoy, segin Beck, que
cita frecuentemente este discurso) el pais se desper-
tariabajo el yugo del Kremlin. El bloque soviético se

derrumbd, pero los adeptos del Tea Party no cesaron
de querer desenmascarar a los topos comunistas in-
filtrados en el seno del Partido Demdcrata. Enlalista
de los best-sellers de Amazon, el ensayo politico mas
pedido, por cierto, es Camino de servidumbre, del
economista austriaco ultraconservador Friedrich
von Hayek. Hasta se puede oir aun famoso animador
de radio, Rush Limbaugh, alertar contra los espias
“comunistas” que “trabajan para Vladimir Putin” (2).

Unaamenazaanacrénica
sPor qué el comunismo? ;Y por qué ahora? A
diferencia de la islamofobia, que esgrime el pretex-
to de los miles de estadounidenses muertos por los
yihadistas, el anticomunismo de hoy no descansaso-
bre ningtin elemento factual. No solamente no habia
bolcheviques abordo de los aviones que se estrella-
ron contra el World Trade Center sino que, ademas,
no hay practicamente ni un solo comunista en todo
el territorio estadounidense (incluso en la ex URSS
no son mas que un punado). Enrealidad, si existe un
punto de convergencia entre Vladimir Putin y Ba-
rack Obama, es su entusiasmo compartido porlo que
el Primer Ministro ruso hallamado (jen Davos!) “el
espiritu de libre empresa”. Sin embargo, al modo del
antisemitismo sin judios, el anticomunismo sin co-
munistas juega hoy un papel politico crucial dentro
deladerecha,yespecialmente dentro de lo que se po-
driallamarla derechaanti-neoliberal.

La propia trayectoria de Beck sugiere en parte el
comoy el porqué de este anacronismo. Sus pa-=
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= dres, afirman los bidgrafos, se divorciaron a cau-
sadel estrés producido por larecesion de fines de los
afios setenta. Beck entra en la radio, donde saca pro-
vechodelacarrerapor el indice de audienciaempren-
dida porlas emisoras en el marco de ladesregulacion
iniciadaen1982. Sus éxitos, como sus fracasos, coinci-
den con la fragmentacion creciente de una industria
audiovisual cadavez mas sometidaalas exigencias del
mercado. Antes de lanzarse a sus primeras cruzadas
politicas, Beck se hace conocer sobre todo por su sen-
tido refinado del marketing (3). Para sus detractores,
ademas, las opiniones conservadoras que él mantiene
enlaactualidad carecerian particularmente de sus-
tancia, como si manifestaran menos una conviccion
profunda que unbanal espiritu de lucro.

Pero si algo nos ensefiaron las tres décadas pasa-
das, es que el marketing constituye una politica en si
misma. Beck esunhijo dilecto del neoliberalismo, que
lleg6 alamadurez con el derrumbe del comunismoy
que, confrontado hoy con la Gran Recesion, crece ha-
ciendo revivir ese fantasma. Para él, como paramillo-
nes de simpatizantes, no es al triunfo del capitalismo
al que hay que imputar nuestros problemas actuales,
sino al retorno del comunismo. Son, sin duda, “los in-
migrantesy los socialistas” —no los sauditas en avion,
sino los mexicanos a pie- los que precipitaron ese re-
torno. En la practica se puede ver este razonamiento
enlas Tea Parties, durante las cualeslos Animos se cal-
dean contrala “Obamacare” (lareformade la cober-
tura de salud obtenida con dificultad por el presiden-
te de Estados Unidos) y su pretendida “socializacion”
delamedicina, ala par que exigen el mantenimiento
de Medicare, la proteccion médica de los jubilados ga-
rantizada por el Estado. “Tuve que explicarles edu-
cadamente que era el Estado el que los proveia de su
coberturamédica -afirma el senador republicano In-
glis—. Pero no querian saber nada” (4).

Este enceguecimiento se explica ficilmente: por
un lado, los adeptos de las Tea Parties constatan que
Medicare ylasocial security (el sistema publico de ju-
bilacion) estdn en peligro; por el otro, no ven que la
privatizacion en aumento y la ausencia de recursos
condujeron a estos organismos al borde de la quie-
bra. Lo que ellos quieren, en otras palabras, es que se
los protejaalavez del neoliberalismo (no perder Me-
dicare) y del socialismo (suprimir Obamacare). Por
supuesto que no hay un gramo de comunismo en la
cobertura médica dispuesta por la administracion
Obama, y menos todavia en lalegislacion sobre lain-
migracion. De hecho, los economistas de la Escuela
de Chicago —en contradelos militantes del Tea Party
que amenudo les cantan loas- asimilan las fronteras
abiertas al libre intercambio. Y consideran que no es
lainmigracién sino el “control de lainmigracion” lo
que se asemeja a una “forma de planificacién socia-
lista”. Los liberales hacen valer ademas que, desde un
punto de vista estrictamente econdmico, lainmigra-
cion ilegal es tanto menos sospechosa de comunis-
mo cuanto que “responde a las fuerzas del mercado

de una manera mas satisfactoria que lainmigracion
legal” y “beneficia alavez alos trabajadores sin pa-
peles que desean trabajar en Estados Unidos y alos
empleadores que buscan una mano de obra flexible
ybarata” (5).

Enese sentido, cuando Beck celebrauno delos es-
loganes favoritos del Tea Party — “Sialainmigracion,
noalainmigracionilegal”-, se opone mas al neolibe-
ralismo mas puro que al comunismo. En suma, lo que
el Tea Party considera la mayor amenaza que ace-
chaal capitalismo no es otra cosa que... el capitalis-
mo. Nadie por supuesto concibe laideade sostenerla
inmigracion ilegal. Tal reivindicacion seria por otra
parte contradictoria;la coherenciaenlamateria con-
sistiria mds bien en reclamar la aperturalegal de las
fronteras. Pero una posicion absurda en su principio
puede, perfectamente, cobrar sentido en politica. Es
asi que tanto la administracion de George W. Bush
como la de Barack Obama llevaron una politica de
inmigracion tendiente a proveer a los empleadores
de unamano de obra barata, condenando al mismo
tiempo aestamano de obraalailegalidad -loque asu
vez condiciona su bajo costo-. La concentracién ma-
sivade riquezas en manos de los mas afortunados no
es ajena alamaneraestadounidense de administrar
lainmigracionilegal: hablar como un guardia fron-
terizoy actuar como unaoficina de contratacion. Alli
donde el cierre de fronteras limitaba la profundiza-
cion de las desigualdades, lanueva movilidad del ca-
pitaly del trabajo acarred el efecto inverso. Asalaria-
dos cada vez mas ndmades, capitales cada vez mas
viajeros y una desregulacion que acelera su movi-
miento caracterizan a este neoliberalismo que, pa-
raretomar la formula de David Harvey (6), erigio la
“desigualdad social creciente” en “piedra angular”
de su “proyecto”.

Creciente brechaentrericosy pobres
No resulta muy sorprendente que las reacciones an-
siosas se multipliquen en Estados Unidos, por lo me-
nos entre las categorias de trabajadores cuyo acce-
so alas riquezas nacionales no cesa de declinar. Al
principio de la Administracion Reagan, las clases
pobres y medias que componen el 80% de la pobla-
cion cobraban el 48% del ingreso nacional; enla ac-
tualidad no perciben més que €l 39%. Laindignacion
que exhiben Glenn Beck y el Tea Party no deja de ser
una curiosidad. Pertenecen a menudo a la categoria
del 20% de estadounidenses mas acomodados, para
quienes el neoliberalismo no fue un mal negocio (7).
Ahorabien, lainmigracién ilegal constituye uno
de los resortes de su prosperidad. Estamos habitua-
dosalaideade quelos pobres se peleen entre ellos, en
cambio, no solemos ver protestar alos ricos (jyenla
calle!) contralos politicos alos que les deben su pros-
peridad. Un fendmeno asi s6lo es incongruente en
apariencia. Por cierto, la porcion de lariquezanacio-
nal atribuible al 20% més acomodado no dejé de cre-
cer durante estas tres tltimas décadas, lo que consti-
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tuye mas bien una buena noticia para una fuerza po-
litica que santificalas desigualdades en nombre de la
recompensa de la competenciay del rechazo del so-
cialismo rampante. Lamala, sin embargo, es que este
aumento beneficid sobre todo ala franjamas alta. En
1982, el 1% de los estadounidenses mas ricos acapa-
rabael12,8% de lasriquezas nacionales: en 2006, ab-
sorbia el 21,3%, o sea casi el doble. En el mismo tiem-
po, laparte de latortareservada al 20% mas rico no
pasé “mas que” del 39,1% al 40,1%.

Cuando el Tea Party consideralainmigracion co-
mo unaamenaza, no estd del todo errado: sus simpa-
tizantes constatan confusamente que las desigualda-
des estructurales que fundan su modo de vida han
alcanzado un nivel situado mas alla de sus intereses.
El capitalismo que los convirtié en ganadores aho-
raamenaza con hacerlos perdedores. Esta situacién
origind un simulacro de anti-elitismo aun mas des-
concertante que aquel al que la politica estadouni-
dense nos habia acostumbrado. Por regla general, los
millonarios del Partido Republicano, calzando botas
de cowboy, atacando el aborto y hablando de Jesus
sin parar (8), se las arreglan para parecer mds cerca
del pueblo que los millonarios del Partido Demdcra-
ta. Pero este afo, como lo mostraron las primarias
que tuvieron lugar en Nueva York, en Delawarey en
Alaska, nobast6 con Jesus. Asi, no fue solamente gra-
ciasalaintensidad de su fe cristiana que la candida-
ta del Tea Party, Christine O’Donnell, se coloc por
encima de su rival republicano en el estado de De-
laware, aun cuando gozaba efectivamente de algu-
nas ventajas en la materia (O’Donnell fue directora
dela Alianza del Salvador para el Advenimiento del
Verdadero Ministerio, una secta evangélica que pre-
conizala abstinencia sexual y combate la masturba-
cion). Lo que le permitio ganar es su discurso apa-
sionado contrala “clase dirigente”. “Las elites no nos
comprenden, nos toman por locos. {Pero nosotros
somos el pueblo!”, proclamo ella recientemente en
un mitin, bajo un diluvio de aplausos. Después, tras
atacar alos ricos republicanos, laemprendié contra
los demdcratas ricos; ella misma se comparé con el
ex candidato presidencial John Kerry, acusado de
haber querido escamotear los impuestos adeudados
por suflamante yate de 7 millones de ddlares: “Nunca
tuve un empleo tan bien pagado ni vehiculo por car-
go. Jamds me pregunté donde esconder mi yate para
escapar al fisco. Y estoy segura de que la mayoria de
ustedes tampoco”.

Enverdad, el hecho de que Christine O’Donnell
atraigala atencion de los electores burlandose de los
politicos adinerados no significa en absoluto que, en
sulugar (en laimprobable hipdtesis de que fuera ele-
gida), ellalo haria mejor. El Tea Party ya es financia-
do por millonarios como David Koch, cuya mas re-
ciente contribucion a los intereses de “Nosotros, el
pueblo” consistié en despedir a 118 asalariados en
Carolina del Norte. Sin embargo, aunque se pueden
considerar descabelladas sus declaraciones anti-ri-

Ultraderecha. Un partidario del Tea Party ante el Lincoln Memorial, en Washington.

cos y uno no comparta su aversion hacialainmigra-
cion, esto no impide que el resentimiento sobre el
cual se desarrolla el Tea Party sea mas interesante
politicamente que el latiguillo de los aparatos repu-
blicanoy demécrata. La Oficina Federal de Censos
acabade anunciar que 44 millones de estadouniden-
ses viven bajo el umbral de la pobreza, mientras que
el 1% posee lamitad de las riquezas producidas por el
pais. Un partido que discutiera sus privilegios a los
ricos sin por ello culpar a los pobres por su pobreza
abririaunanueva paginaen la historia politica de Es-
tados Unidos. M
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2.http://mediamatters.org/mmtv/201007080038

3. Glenn Beck edita una revista, vende productos con su imagen,
recomiendalibros. Puso en marchauna “universidad” que ensefia sus
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alcanzabalos 147 ddlares en julio de 2009). En Fox News, su salario
anual, que norepresenta mas que una parte modesta de sus ganancias,
esde 2,5millones de ddlares (fuente: The New York Times Magazine,
Nueva York, 29-9-10).
4.www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/story/2009/07/27

5. Richard N. Haass, presidente del Consejo en Relaciones
Internacionales (Council on Foreign Relations), prefacio de The
Economic Logic of Illegal Immigration, de Gordon H. Hanson Council
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China, al frente

En 2013 China desplazo
a Estados Unidos del
primer puesto en el
comercio internacional
(suma de exportaciones
mas importaciones), al
alcanzar unacifrade 4,16
billones de dolares.
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éSolucion energética o nefasta quimera?

Lanueva fiebre

del esquisto

por Nafeez Mosadegh Ahmed*

De creer en |os grandes titulares de la prensa estadounidense que
predicen un boom econdmico gracias a la “revolucion” del gas y del
petroleo de esquisto, en poco tiempo el pais se va a estar banando
en oro negro. El esquisto es un tipo de rocas cuyo interior contiene
gas, que solo puede ser extraido mediante un costoso v peligroso
procedimiento, el fracking, la fracturacion hidraulica de la piedra.

linforme 2012 “Perspectivas energéticas

mundiales” dela Agencia Internacional dela

Energia (AIE) anuncia que para el afio 2017

Estados Unidos le va a arrebatar a Arabia
Saudita el puesto de primer productor mundial de
petroleoyvaaacceder auna“cuasiautosuficiencia”
enmateriaenergética. Segiinla ATE, el alza progra-
mada de la produccion de hidrocarburos, que pasa-
riade 84 millones de barriles/diaen 2011 a 97 millo-
nes en 2035, provendria “completamente de gases
naturalesliquidosy de recursos no convencionales”
-esencialmente gasy aceite de esquisto—, mientras
que la produccién convencional empezaria a caer a
partir de... 2013.

Extraidos mediante fracturacion hidraulica (in-
yeccion a presion de una mezcla de agua, arenay de-
tergentes destinados a fisurar la piedra paraexpulsar
el gas), gracias alatécnica de perforacion horizontal
(que permite hacer los pozos en la capa geoldgica de-
seada), estos recursos no se obtienen sino al precio de
una contaminacion masiva del medioambiente. Pe-
ro su explotacion en Estados Unidos acarre6 la crea-
cién de varios cientos de miles de puestos de trabajoy
ofrece laventaja de una energia abundante y barata.
Segun el informe 2013 “Las perspectivas energéti-
cas:unamirada hacia 2040”, publicado por el grupo
ExxonMobil, los estadounidenses llegarian a ser ex-
portadores netos de hidrocarburos a partir de 2025
gracias a los gases de esquisto, en un contexto de
fuerte crecimiento de lademanda gasifera mundial.

;Y sila“revolucion de los gases de esquisto”, lejos
de fortalecer una economia mundial convaleciente,
inflase unaburbuja especulativa a punto de estallar?
Lafragilidad del repuntey las experiencias recientes
deberian incitar a la prudencia frente a tales
entusiasmos. La clase politicasaco pocas ensefianzas
delacrisis de 2008; acd la tenemos a punto de repetir
los mismos errores en el sector de las energias fosiles.

Vocesdealarma
Enjunio de 2011, una investigacién de The New York
Times yarevelaba algunas fisuras en la construccion
mediatico-industrial del “boom” de los gases de es-
quisto, divulgando los reparos expresados por di-
versos observadores —geologos, abogados, analistas
de mercados- en cuanto a los efectos del anuncio de
las compaiiias petroleras, sospechadas de “sobresti-
mar deliberadamente, e incluso ilegalmente, el ren-
dimiento de sus explotacionesy el volumen de sus ya-
cimientos” (1). “La extraccion de gas de los esquistos
del subsuelo -decia el diario- podria revelarse me-
nos facil y mas costosa que lo que pretenden las em-
presas, como lo indican centenares de correos elec-
trénicos y documentos intercambiados por los in-
dustriales sobre este tema, asi como los andlisis de
datosrecabados en varios miles de perforaciones”.
Principios de 2012: dos consultores estadouni-
denses aprietan el botén de alarma en la Petroleum
Review, la principal revista de la industria petrolera
britanica. Preguntdandose por “la fiabilidad y la=
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Gracias al esquisto

Segun su Departamento
de Energia, Estados
Unidos alcanzé en 2013 el
rango de primer productor
mundial de petroleoy
gas natural, y en 2025
podria convertirse en
exportador neto de
ambos combustibles,
dejando atras a los paises
de Medio Oriente.

37 millones

de doélares diarios

Esloque gandel
magnate Warren
Buffett, de 83 afos,
durante 2013 con

sus inversiones en
multitud de empresas.
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Renacimiento. Una planta petroguimica. El esquisto ha
inaugurado una nueva era de la produccion petrolifera.

- durabilidad de los yacimientos de gas de esquisto
estadounidenses”, informan que las previsiones de
los industriales coinciden con las nuevas reglas de la
Comisién de Seguridad e Intercambio (SEC), el orga-
nismo federal de control de los mercados financieros.
Adoptadas en 2009, estas reglas autorizan en efecto
alas empresas a calcular el volumen de sus reservas
como les parezca, sin verificacion de una autoridad
independiente (2).

Paralos industriales, la sobrestimacién de los ya-
cimientos de gas de esquisto permite dejar en segun-
do plano los riesgos relacionados con su explotacion.
Lafracturacion hidraulica tiene no s6lo efectos dele-
téreos en el medioambiente: plantea también un pro-
blema econémico, ya que genera una produccion con
una vida util muy corta. En la revista Nature, un ex
asesor cientifico del gobierno britanico, David King,
destaca que el rendimiento de un pozo de gas de es-
quisto cae entre 60y 90% al cabo de su primer afio de
explotacion (3).

Una caida tan brutal vuelve evidentemente ilu-
sorio todo objetivo de rentabilidad. A partir del mo-
mento en que una perforacion se agota, los operado-
res tienen que cavar otras atoda velocidad paraman-
tener su nivel de produccion y rembolsar sus deudas.
Cuando la coyuntura se presta, semejante huida ha-
cia adelante puede ilusionar durante algunos afios.
Esasicomo, combinada conuna pobre actividad eco-
nomica, la produccion de los pozos de gas de esquisto
-ineficaz en el tiempo, pero fulgurante a corto pla-
z0- provoco una baja espectacular de los precios del
gasnatural en Estados Unidos, que cayeronde 7u 8
délares por millon de BTU (British Thermal Unit) a
menos de 3dolares en 2012.

Loca huida hacia adelante

Los especialistas en colocaciones financieras no son
ingenuos. “La economia de la fracturacién es una
economia destructiva —advierte el periodista Wolf
Richter en el Business Insider (4)-. La extraccion de-
vora el capital a unavelocidad sorprendente, dejan-
do alos explotadores sobre una montafia de deudas
mientras la produccion cae en picada. Paraevitar que
esta caidano arrastre a las ganancias, las empresas
tienen que bombear masy mas, compensando los po-
zos agotados con otros que lo estaran al poco tiempo.
Lamentablemente, tarde o temprano, un esquema
semejante se choca contra una pared, la pared de la
realidad.”

Un gedlogo que trabajo primero para Amocoy
después para British Petroleum, Arthur Berman,
confiesa que estd sorprendido por el ritmo “in-
creiblemente alto” al que se agotan los yacimien-
tos. Evocando el emplazamiento de Eagle Ford, en
Texas —“lamadre de todos los terrenos de aceite de
esquisto”—, sefiala que “la caida anual de la produc-
cién sobrepasa el 42%”. Para asegurarse los resulta-
dos estables, los explotadores tienen que perforar
“casi mil pozos nuevos por afo en el mismo empla-
zamiento. Es decir, un gasto de 10.000 a 12.000 mi-
llones de ddlares por afio... Sisumamos todo eso, lle-
gamos ala cifra de las sumas invertidas en el salva-
taje delaindustriabancariaen 2008. ;De dénde van
asacar todo ese dinero?” (5)

Laburbujadel gas ya tuvo sus primeros efectos en
algunas de las mas poderosas empresas petroleras
del planeta. En junio pasado, el presidente-director
general de Exxon, Rex Tillerson, se quejaba de que
la caida del precio del gas natural en Estados Unidos
erapor supuesto unaoportunidad paralos consumi-
dores, pero una maldicion para su sociedad, victima
de unareduccion drastica de sus ganancias. Mien-
tras que, ante sus accionistas, Exxon decia no haber
perdido niunsolo centavo por el tema del gas, Tiller-
sonsostuvo undiscurso casilacrimoso ante el Coun-
cil on Foreign Relations (CFR), uno de los think tanks
mas influyentes del pais: “Todos estamos dejando la
camisa. Yano se ganadinero. Esta todo enrojo” (6).

Mas o menos en el mismo momento, la empresa
gasiferabritanica BG Group se veia arrastrada a una
“depreciacion de sus activos en el gas natural esta-
dounidense que asciende a 1.300 millones de ddla-
res”, sinonimo de “baja sensible de sus beneficios in-
termedios” (7). E11 de noviembre de 2012, después
de que la compania petrolera Royal Dutch Shell acu-
saratres trimestres consecutivos de resultados me-
diocres, con una baja acumulada de 24% en un afo,
el servicio de informacién del Dow Jones anunci6
esta funesta noticia alarmandose por el “perjuicio”
causado por el entusiasmo por el gas de esquisto enel
conjunto del sector bursatil.

Chesapeake Energy, pionera en la carrera por
el gas de esquisto, tampoco se salva de la burbuja.
Aplastadabajo el peso de sus deudas, laempresa es-
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tadounidense tuvo que poner en venta parte de sus
activos —campos gasiferosy oleoductos por un total
de 6.900 millones de d6lares— para poder liquidar
los vencimientos con sus acreedores. “La empre-
sarepliega un poco mas sus velas, a pesar de que su
maximo directivo habia sido uno de los lideres de
larevolucion de los gases de esquisto”, deplora The
Washington Post (8).

Falsasilusiones

;Como pudieron caer tan bajo los héroes de esta
“revolucion”? El analista John Dizard observaba en
The Financial Times del 6 de mayo de 2012 que los
productores de gas de esquisto habian gastado su-
mas “dos, tres, cuatro, incluso cinco veces superio-
res a sus propios fondos, con el objetivo de adquirir
tierras, perforar pozosy concretar sus planes”. Para
financiar la fiebre del oro, hubo que pedir prestadas
sumas astrondmicas “con condiciones complejas 'y
exigentes”, sin que Wall Street transgrediera sus ha-
bitualesreglas de conducta. Segtin Dizard, laburbuja
del gas deberiasin embargo seguir creciendo, a causa
de la dependencia de Estados Unidos de este recurso
econdémicamente explosivo. “Habida cuenta del ren-
dimiento efimero de los pozos de gas de esquisto, se
tiene que seguir perforando. Los precios van a termi-
nar ajustandose aunnivel elevado, e incluso muy ele-
vado, para cubrir no sélo las deudas anteriores sino
también costos de produccion realistas”.

Lo que no excluye que varias grandes empresas
petroleras se tengan que enfrentar simultdneamen-
te aunamismadebacle financiera. Si esta hipotesis se
confirmara, dice Berman, “nos encontrariamos fren-
te ados o tres resonantes quiebras u operaciones de
recompra, envirtud de las cuales cadauno agarraria
sus cosasy los capitales se evaporarian. Ese seria el
peor delos escenarios”.

En otras palabras, el argumento segun el cual los
gases de esquisto protegerian a Estados Unidoso ala
humanidad entera contrael “pico petrolero” —nivel a
partir del cuallacombinacién de impedimentos geo-
l6gicosy econdémicos va avolver la extraccién de bru-
to insoportablemente dificil y onerosa- tendria su
origen en un cuento de hadas. Varios informes cien-
tificosindependientes que aparecieron recientemen-
te confirman que la “revolucién” gasiferano vaade-
morar los plazos en este terreno.

Enun estudio publicado por larevista Energy Po-
licy, el equipo de Kingllega ala conclusion de que la
industria petrolera sobrestimé en un tercio las re-
servas mundiales de energias fosiles. Los yacimien-
tos disponibles no excederian los 850.000 millones
de barriles, mientras que las estimaciones oficiales
hablan de algo asi como 1.300.000 millones. Segtin
los autores, “sibien todavia hay inmensas cantidades
de recursos fdsiles en las profundidades de la tierra,
el volumen de petroleo explotable a las tarifas que la
economia mundial estd acostumbrada a soportar es
limitadoy estd destinado a declinar a corto plazo” (9).

Apesardelostesoros de gas arrebatados alos sub-
suelos por fracturacion hidraulica, las reservas exis-
tentes disminuyen a un ritmo que se estima entre 4,5
vy 6,7% anual. Kingy sus colegas rechazan categori-
camente, pues, laideasegunla cual el boom de los ga-
ses de esquisto podriaresolver la crisis energética.
Por su parte, el analista financiero Gail Tverbergre-
cuerda que laproduccion mundial de energias fosiles
convencionales dejé de progresar en 2005. Este es-
tancamiento, en el que el analista percibe una de las
mayores causas de las crisis de 2008 y 2009, estaria
anunciando una caida capaz de agravar todavia mas
larecesion actual, con o sin gas de esquisto (10). Y eso
no estodo: en unainvestigacion publicadaenlaestela
delinformedela AIE,la New Economics Foundation
(NEW) pronostica la emergencia del pico petrolero
para 2014 0 2015, cuando los costos de extraccion'y
abastecimiento “sobrepasen el costo que las econo-
mias mundiales pueden asumir sin dafar irrepara-
blemente sus actividades” (11).

Tapados por laretorica publicitaria de los lobis-
tas de laenergia, estos reportes no llamaron la aten-
cién ni de los medios de comunicacion, ni de los me-
dios politicos. Es lamentable, porque la conclusiéon a
la que llegan es facil de entender: lejos de restaurar
una determinada prosperidad, los gases de esquis-
to inflan una burbuja artificial que camufla tempo-
ralmente una profunda inestabilidad estructural.
Cuando laburbuja estalle, va a ocasionar una crisis
de abastecimiento y se van a disparar los precios,
amenazando con afectar dolorosamente a la econo-
miamundial. ®

1. “Insiders Sound an Alarm Amid a Natural Gas Rush”, The New York
Times, 25-6-2011.

2.Ruud Weijermarsy Crispian McCredie, “Inflating US Shale Gas
Reserves”, Petroleum Review, Londres, enero de 2012.

3.David Kingy James Murray, “Climate Policy: Oil’s Tipping Point Has
Passed”, Nature, Londres, N°481,26-1-2012.

4. Wolf Richter, “Dirt Cheap Natural Gas Is Tearing Up the Very
Industry That’s Producing It”, Business Insider, Portland, 5-6-2012.

5. “Shale Gas Will Be the Next Bubble to Pop. An Interview with
Arthur Berman”,12-11-2012, www.oilprice.com

6. “Exxon: ‘Losing Our Shirts’ on Natural Gas”, The Wall Street
Journal, Nueva York, 27-6-2012.

7.“US Shale Gas Glut Cuts BG Group Profits”, The Financial Times,
Londres, 26-7-2012.

8. “Debt-plagued Chesapeake Energy to Sell $6,9 Billion Worth of its
Holdings”, The Washington Post,13-9-2012.

9.Nick A. Owen, Oliver R. Inderwildi y David A. King, “The Status
of Conventional World Oil Reserves - Hype or Cause for Concern?”,
Energy Policy, Guildford, Vol. 38, N° 8, agosto de 2010.

10. Gail E. Tverberg, “Oil Supply Limits and the Continuing Financial
Crisis”, Energy, Stamford, Vol. 35,N°1, enero de 2012.

11. “The Economics of Oil Dependence: A Glass Ceiling to Recovery”,
New Economics Foundation, Londres, 2012.

*Politologo, director del Institute for Policy Research and Development
de Brighton, Reino Unido.
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Un pais con enorme diversidad social y étnhica

Avance notabledelos
hispanos vy la pobreza

La composicion étnica de la poblacion de Estados Unidos experimenta grandes
cambios. Un ejemplo: desde marzo de 2014 California tiene mas habitantes de ori-
gen hispano (39%) que blancos no Iatinos (38,8%). Y también aumentan los pobres.

Distribucion de la poblacion latina
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Condiciones de vida de los hogares y los nifos
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ESTADOS UNIDOS HACIA AFUERA

COMO MANTENER
LAHEGEMONIA

La supremacia mundial de Estados Unidos se enfrenta a nuevos vy
complejos problemas. Su potencia militar sigue siendo inigualable e
Insumiendo exorbitantes cantidades de dinero, pero las guerras de
lrak y Afganistan no alcanzaron los resultados previstos. Nuevos
actores internacionales han surgido, China en primer lugar, y ante ellos
Washington disena una nueva estrategia. El mapa geopolitico actual no
es el que muchos imaginaron tras la implosion de la Unidn Sovietica,
gue prometia colocar en lo mas alto el poder norteamericano.
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Se multiplican las bases en el exterior

El militarismo

estadounidense

por William Pfaff*

El secretario de Defensa estadounidense, Robert Gates, anuncio
el 6 de enero de 2011 que la “oscura situacion financiera de Ia
nacion” repercutira sobre los efectivos vy el equipamiento del ejér-
cito. No obstante, con 553 mil millones de dolares previstos para
2012, el presupuesto militar seguira aumentando, lo que lleva
Implicito el paralelo incremento de [as tensiones internacionales.

1 principio que consiste en desplegar bases mi-

litares por todo el planeta se topa con objecio-

nes alavez politicasy practicas. Este sistema

incrementalahostilidad de numerosas pobla-
ciones hacia Estados Unidos, alimenta guerras intti-
lesy perdidas de antemano en Afganistan e Irak,y
podria, enun futuro cercano, facilitar otras incursio-
nes estadounidenses en Pakistan, Yemen, el Cuerno
de Africay el Magreb. Osama Ben Laden justificé
los atentados del 11 de Septiembre en nombre de la
“blasfemia” que constituye alos ojos de algunos mu-
sulmanes la presencia de bases estadounidenses en
el territorio sagrado de Arabia Saudita. Claramente,
estas bases agravan lainseguridad en vez de hacer
que disminuya.

Unaimagen poderosa
Desde luego, el despliegue actual de las fuerzas es-
tadounidenses no es fruto de la inconsciencia, pero
tampoco es el resultado de un esquema estratégico
pensado con detenimiento. La responsabilidad in-
cumbe primero a unaburocracia mal controlada. A
fines de la Segunda Guerra Mundial, la opinién pu-
blica estadounidense exigia la rdpida repatriacién
de los contingentes establecidos en el extranjeroy
el desmantelamiento de un ejército cuyo nimero de
efectivos correspondia a un periodo de guerra. Este
proceso se vio interrumpido por las incipientes ten-
siones de lo que se convertiriaenla Guerra Fria.
Poco mds de una década mads tarde, la interven-
cién en Vietnam se tradujo en la expansion de las ba-

ses militares en el Sudeste Asiatico, pero, tras su fra-
caso, las tropas estadounidenses abandonaron esa
parte del mundo para concentrarse en lo que consi-
deraban entonces su mision principal: garantizar la
seguridad de Europa ante una eventual invasion so-
viética. Unanueva doctrina militar se planted enton-
ces:unaBlitzkriegbasada en medios militares aplas-
tantes, objetivos precisos y una rapida retirada que
supuestamente asegurariael apoyo popular que falto
en Vietnam. El ejército estadounidense se opuso ala
ideade undespliegue enlaex Yugoslavia hastaquela
incapacidad de Europa parareaccionar ante las atro-
cidades cometidas en Bosniay Kosovo lo obligara a
ponerse alacabezade unaintervencion delaOrgani-
zacion del Tratado del Atlantico Norte (OTAN).

Tal como lo muestra Dana Priest en su libro The
Mission (1), lamultiplicacion de bases estadouniden-
ses en el extranjero que comenzo en esa época se de-
sarrolld practicamente a espaldas de la prensaylapo-
blacion. Reflejala creciente influencia ejercida sobre
la Casa Blanca por un ejército con un presupuesto co-
losal, en detrimento de la diplomaciay la CIA, menos
favorecidasy desprovistas de ideas para hacer frente
alas crisisinternacionales. Los militares presentan la
ventaja de ofrecer soluciones simples y rapidas, cuya
implementacion no requiere de largos concilidbulos.
Transmiten por anadiduralaimagen —util, tanto en el
interior como en el exterior- de un Estados Unidos po-
derosoy bien plantado en suliderazgo.

El sistema inaugurado por el ejército estadouni-
dense de comandos regionales diseminadosa =



Fuerzamilitar
(afn02012)

Tanques

2.867

7.950

.

Portaaviones

1

Barcos

2

24

972

Aviones

I Estados Unidos

M Rusia

China

- travésdel mundo, dotados cadauno de un coman-
dante, una organizacion autonomay medios opera-
tivos considerables permitio alas Fuerzas Armadas
desempeiiar un papel cada vez mas influyente en la
direccién de la politica exterior estadounidense. La
influencia de estos comandantes en jefe regionales
(“CinCs”), que disponen de medios considerables y
tratan directamente con las autoridades politicasy
militares de los paises agrupados en su zona de co-
mando, superd rapidamente ala de los embajadores.

Conlallegadaal poder de George W. Bush, el nue-
vo secretario de Defensa, Donald Rumsfeld, quiso
restablecer el “control civil de los militares” y poner
envereda alaburocracia del Pentagono, que consi-
deraba demasiado pesada e ineficaz. Lainvasion es-
tadounidense a Afganistan en 2001 le dariala oca-
sion de concretar laidea que se hacia de las guerras
del futuro: envio de unidades especiales sobreequi-
padas con alta tecnologia, ataques aéreos y busque-
da de apoyos locales, encarnados en este caso por la
Alianzadel Norte, dirigida ~hasta su muerte- por el
comandante Ahmed Shah Masud.

Bajo la batuta del secretario de Defensa, los mi-
litares ganarian mayor poder. Inspirada en la doc-
trina “conmocidén y espanto”, la operacion militar
de 2003 en Irak permitié al Pentdgono tener bajo su
control laadministracién del pais, lo que trajo como
consecuencia —-imprevista en esa época- precipitar-
laal caos. Hubo que esperar hasta marzo de 2010 pa-
raque la estrategia de contrainsurgencia del general
David Petraeus, sumada a la distribucidn de subsi-
dios alas tribus “aliadas” —en su mayoria sunnitas-
condujera ala celebracion de elecciones legislativas.
Sin embargo, los iraquies no recuperaron la estabili-
dad, lejos deello. El programa del general Petraeus se
aplica actualmente en Afganistdn, con el moderado
éxito que se conoce.

Postulados erroneos

Lamultiplicacién de bases en el extranjero apunta a
defender los intereses de Estados Unidos en el mundo
y facilitar sus futuras intervenciones militares. Refle-
jalaideologia dela“promocion de lademocracia” que
domina la politica exterior estadounidense desde las
presidencias de Woodrow Wilson [de 1913 a1921]. Este
sistema resultd en los hechos una poderosa incitacion
aquelastropasnorteamericanas combatieran lejos de
sus fronteras.

En 1993, Samuel Huntington llamaba la atencion
afirmando en larevista Foreign Affairs que la “proxi-
maguerramundial” tendrialaformano de un enfren-
tamiento entre Estados sino de un “choque de civili-
zaciones” (2). Para demostrar su teoria, se valid del
escenario de una guerra entre Occidente y los paises
musulmanes por el control del mundo. Conjeturaba
ademas que China -la “civilizacion de Confucio”- se
pondriadellado del bloque arabe-musulman.

La profeciaresult falsa, tan falsa como la teoria
enarboladaen 2001 por Bush seguinla cual el islamis-

mo se explicaria por el odio de los musulmanes alas
libertades occidentales. De hecho, el crecimiento del
fundamentalismo musulman proviene de una crisis
interna del Islam. El objetivo de los islamistas con-
siste en purificar las practicas religiosas de los mu-
sulmanesy rechazar la influencia de Occidente, no
eninvadirlo.

Elsurgimiento de Al Qaeda se explica por varios
factores convergentes: el potente retorno del funda-
mentalismo religioso, el fracaso de los paises arabes
enreemplazar el Imperio Otomano —cuya caida fue
provocada por la Primera Guerra Mundial- por una
nacién arabe unida, la divisién colonial de Medio
Oriente entre Franciay Gran Bretaiia, y finalmente
laparticion de Palestinayla creacion de Israel.

Lapoliticaestadounidense después de la Segunda
Guerra Mundial consisti6 ensellar alianzas con Ara-
bia Sauditay el Sha de Iran. En Washington, pocos
eran los que dudaban de que el Islam era una practi-
caanticuadatendiente a desaparecer para ceder pro-
gresivamente el lugar ala modernidad occidental.
Estavision se basaba en el postulado erréneo segin
el cual todas las civilizaciones evolucionan necesa-
riamente haciaun mismo destinoy que Estados Uni-
dosysusaliados disponen al respecto de una confor-
table ventaja. La ciencia, la tecnologia, la culturaylos
sistemas politicos ;acaso no tomaron ese camino ra-
diante? Pero significa olvidar que Roma impuso su
hegemoniaen detrimento de Atenas, que asuvez fue
precedida por las civilizaciones egipcia, mesopota-
micay persa. Fue laBibliala que inventé lanocion de
historia en tanto proceso rectilineo que conduce aun
finredentor, que le dasentido atodo lo precedente. Y
fue con este telén de fondo que prosperd el milena-
rismo de la Ilustracion, incluso en sus versiones mo-
dernasy totalitarias, el marxismo-leninismoy el na-
cionalsocialismo. La utopia que impregna la politica
exterior estadounidense abreva en las mismas fuen-
tes, sobre todo desde las presidencias de Woodrow
Wilson: constituye la herencia secular de la vision
de los Padres Peregrinos de la colonia de la Bahiade
Massachusetts, del Nuevo Mundo como materializa-
cién de un territorio bafiado por la gracia de un dios
todopoderoso. Unavision atn arraigadaenla cultura
politica estadounidense.

Para el historiador Andrew Bacevich, el nuevo
militarismo estadounidense no es mas que una de-
rivaciéon de su milenarismo politico: la idea de que
lasbuenas intenciones y los ideales democraticos de
Washington terminarian siendo evidentes para el
mundo entero.

Aliniciarse la guerra de Vietnam, sefiala Bace-
vich, los estadounidenses “estaban persuadidos de
que su seguridad y su salvacion se ganarian con las
armas” (3). Convencidos de que “el mundo en el cual
vivian eramas peligroso que nuncay que eranecesa-
rio pues redoblar los esfuerzos”. El escenario de una
extension del poder militar en varias partes del glo-
bo se convertia en consecuencia en “una practica es-
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tandar, una condiciéon normal que no parecia admitir
ninguna alternativa plausible”.

¢Nuevorumbo?

Estados Unidos presenta hoy las caracteristicas de
una sociedad militarista, donde la demanda de se-
guridad internay externa se impone sobre cualquier
otra consideracion, y cuyo imaginario politico esta
obsesionado por hipotéticas amenazas. Con un opti-
mismo incongruente, Washington asegura que Irak
se encuentraen el camino de lademocracia. La admi-
nistracién Obamaparece tentadatambién aretirarlas
tropas estadounidenses de Afganistan, unaopcion sin
embargo rechazada por el Pentagono, que esta cons-
truyendo alliun complejo militar “duradero” destina-
doaservirde centro de comando estratégico paratoda
laregion. Ahorabien, los talibanes descartan toda ne-
gociacion de paz mientraslas fuerzas aliadasno hayan
abandonado el pais. Barack Obama debera pues tomar
unadecisién dificil. Sise decide enfavor de laretirada,
la opcion que plantea un informe sobre la estrategia
estadounidense en Afganistdn publicado en diciem-
bre de 2010, corre el riesgo de ganarse lairade laopo-
sicion republicana pero también, probablemente, del
Pentagono (que veria en esa retirada una derrota hu-
millante). El sistema de las bases militares constituye
de hecho un obstaculo fundamental para cualquier
solucion enlaregion.

Estados Unidos, que actualmente dispone de una
potencia de fuego superior alade todos sus rivalesy
aliados juntos, no siempre venero la fuerza militar.
LaDeclaraciéon de Derechos (Bill of Rights), incorpo-
radaen1787 ala Constitucion, establece en su Segun-
da Enmienda que “es necesaria paralaseguridad de
un Estado libre una milicia bien organizada”. Pero la
existencia de un ejército federal s6lo se menciona en
laseccion 8 del articulo 1de la Constitucion. La clau-
sula que se refiere a ello otorga facultades al Congre-
so “parareclutar y mantener ejércitos; bajo reserva
de que ninguna asignacion de fondos para este fin po-
dra extenderse por mds de dos afios”. El articulo 2 de
la Constitucion, dedicado al Poder Ejecutivo, precisa
simplemente que “el Presidente sera Comandante en
Jefe del Ejércitoy de laMarina de Estados Unidos, y
de la Milicia de los distintos Estados cuando ésta sea
llamada al servicio activo de Estados Unidos”.

Hasta mediados del siglo XX, la opinién publi-
ca estadounidense se mantuvo hostil al ejército. Al
desatarse la Segunda Guerra Mundial, las tropas de
Estados Unidos s6lo contaban con 175.000 hombres.
Larapida desmovilizacion iniciada en 1945 sélo se
suspendid debido a la Guerra Fria, y el principio de
un ejército de conscripcion recién fue abandonado
después de laintervencion en Vietnam. Asi, hastala
décadade 1970, el ejército de Estados Unidos eraun
ejército “ciudadano”, cuyo cuerpo de oficiales prove-
niadelareservaodelaconscripcion.

Alreemplazarlo por un ejército profesional, el po-
der politico se adjudicé un instrumento de poder so-

Gastos. £l equipamiento del ejército estadounidense demanda crecientes inversiones.

bre el cual la poblacion ya no tiene incidencia. Al mis-
motiempo, lainfluenciadel complejo militar-industrial
creci6 considerablemente. Laindustria de la defensay
laseguridad constituye actualmente el sector mas im-
portante delaeconomiamanufactureraestadouniden-
se. Sus intereses son tan colosales que se imponen tan-
toal Congreso como al Gobierno. Hace dos siglos y me-
dio, Mirabeau escribiaa propdsito del pais por entonces
mas poderoso de Europa: “Prusiano es un Estado que
posee un ejército, es un ejército que conquisto unana-
cién”. Esta sentencia podria muy bien aplicarse al Esta-
dos Unidos de hoy.

Entre el inicio dela Guerra Friaylaactual guerraen
Afganistan, a Estados Unidos no le faltaron ocasiones
parahacer tronar los cafiones: guerra de Corea, guerra
deVietnam,invasiona Camboya, operaciones militares
en El Libano, Granada, Panama, Republica Dominica-
na, ElSalvador (indirectamente), Somalia (primero, ba-
joelmandato dela ONU, luego a través de Etiopia), dos
invasiones a Irak y unaa Afganistan. A excepciéndela
primera guerra del Golfo Pérsico, ninguna de estas ex-
pediciones merece el titulo de victoria.

Dentro de sus propias fronteras, Estados Unidos
sigue siendo invulnerable a cualquier ataque conven-
cional. No podria decirselo mismo de sus tropas des-
plegadas por los cuatro puntos cardinales. La seguri-
dad del pais estaria sin duda mejor garantizada sisu
politica exterior diera finalmente unavuelta de pagi-
naacincuenta afios de intervencionismo, si negocia-
ralaretirada de Afganistan e Irak sin dejar alli bases
militares y dejara de inmiscuirse agresivamente en
losasuntos ajenos. M

1. The Mission, Norton, Nueva York, 2004.

2. “The Clash of Civilizations?”, Foreign Affairs, Tampa, verano boreal
de1993.

3. The New American Militarism, Oxford, Nueva York, 2005.

“Colaborador de The New York Review of Books y autor de The Irony of
Manifest Destiny. The Tragedy of America’s Foreign Policy, Walker Books,
Nueva York, 2010.

Traduccion: Custavo Recalde
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Nueva estrategia militar norteamericana

Chinaesel
enemigo

por Michael Klare*

“Nuestra nacion vive un momento de transicion”, anunciaba el 5
de enero de 2012 el presidente Barack Obama, antes de deve-
lar la futura estrategia de defensa de su pais: reducir el tamano
del gjército, destacar la ciberguerra vy las operaciones especiales,
poner fin a algunas misiones de combate y centrar su atencion en
el Pacifico. China es la sombra que planea sobre los nuevos planes.

as reducciones que contempla la reforma mi-

litar de Estados Unidos comprenden especial-

mente los combates por tierra mecanizados

en Europay las operaciones contrainsurrec-
cionales en Afganistany en Pakistan. El fin es con-
centrarse mejor en otras regiones —en particular en
Asiay el Pacifico- y otros objetivos: la ciberguerra,
las operaciones especiales y el control de los mares.
“Lafuerzainteraliada estadounidense sera aligerada
-precisaba el secretario de Defensa, Leon Panetta-,
pero serd mas agil y flexible, lista para desplegarse
rapidamente, innovadora y tecnologicamente per-
feccionada” (1).

Segun Barack Obamay Panetta, estanuevaorien-
tacion es el reflejo de una situacion internay externa
sombria. En Estados Unidos, debilitado por la crisis
economica, la deuda publica exploto; en virtud del
Acta de Control Presupuestario adoptada en 2011, el
presupuesto del Departamento de Defensa serd re-
cortado en 487.000 millones de dolares en el trans-
curso de los proximos diez afios. Es posible que haya
recortes mas importantes aun, si republicanosy de-
mocratas no llegan a ponerse de acuerdo sobre otras
medidas econdémicas. En el plano internacional, la
retirada de Irak no hizo disminuir la presién militar.
Washington enfrenta nuevos conflictos potenciales,
por ejemplo con Iran o Corea del Norte, como tam-
bién el afianzamiento de China.

A primera vista, esta politica que apunta a consti-
tuir una fuerza militar mds restringida, pero mejor
adaptada a los futuros peligros potenciales, puede

pues ser percibida como una respuesta pragmatica a
un contexto econdmicoy geopolitico en transforma-
cién. Sin embargo, si se la considera mas atentamen-
te, se descubren objetivos mas amplios. Confrontado
con el surgimiento de rivales ambiciosos y con el in-
evitable desgaste de su estatus de superpotencia, Es-
tados Unidos quiere perpetuar su supremacia mun-
dial manteniendo su superioridad en los conflictos
decisivosy en las zonas clave del planeta, es decir, en
la periferia maritima de Asia, segiin un arco que se
extiende desde el Golfo Pérsico hasta el Océano In-
dico, el Mar de Chinay el noroeste del Pacifico. Para
eso, el Pentagono va a dedicarse a conservar su su-
perioridad tanto en el aire y en el mar como en el do-
minio de la ciberguerray de la tecnologia espacial.
El contraterrorismo, que es un aspecto central de la
politica de defensa estadounidense, sera delegado en
gran parte afuerzas deelite, equipadas con drones de
combate y con material ultramoderno.

Nunca es fdcil para un imperio administrar la
contraccion de su presencia en el extranjero o, para
decirlo de otramanera, administrar su declinacidn.
Varios paises confrontados a este desafio, especial-
mente el Reino Unido y Francia después de la Segun-
da Guerra Mundial, o Rusia después de la caida de la
Unidn Soviética, lo han constatado en carne propia.
Con frecuencia se precipitaron en aventuras mili-
tares temerarias, como lainvasion franco-britanica
de Egipto en 1956, 0 lade Afganistan por la URSS en
1979; iniciativas que han acelerado la decadencia en
lugar de retardarla. Cuando atac6 Irak en 2003, -



La guerra
preventiva

Un imperio no tiene aliados, s6lo vasallos. La mayor parte de los
Estados miembros de la Unidn Europea parecen haber olvidado
esta realidad historica. Ante nuestros ojos y bajo las presiones de
Washington, que los obliga a enrolarse en la guerra contra Irak,
paises en principio soberanos se dejan reducir a la triste condicion
de satélites.

Se hareiterado lapregunta sobre qué cambio en la politica interna-
cional como consecuencia de los atentados del 11 de septiembre
de 2001. Sabemos larespuesta desde que la administracion esta-
dounidense publico el Ultimo 20 de septiembre un documento que
define la nueva “estrategia internacional de seguridad de Estados
Unidos”. Laarquitectura geopolitica mundial tiene ahora en su cUs-
pide una superpotencia Unica, Estados Unidos, que “goza de una
fuerza militar sinigual” y que no vacila en “actuar sola, si hace fal-
ta, para ejercer su derecho de autodefensa actuando a titulo pre-
ventivo”. Una vez identificada “unaamenaza inminente”, “Estados
Unidos intervendra aun antes de que laamenaza se concrete”.
Esta doctrina restablece el derecho a la “guerra preventiva” que
Hitler aplicé en 1941 contra la Union Soviética, y Japon el mis-
mo afo en Pearl Harbor contra Estados Unidos... También borra
de un plumazo un principio fundamental del derecho internacio-
nal, adoptado al fin de la Guerra de los Treinta Afios en ocasion del
Tratado de Westfaliaen 1648, que establece que un Estado no in-
terviene, y menos militarmente, en los asuntos internos de otro
Estado soberano (principio pisoteadoen 1999, cuando la OTAN in-
tervino en Kosovo...).

Todo esto significa que el orden internacional fundado en 1945, a
fines de la Segunda Guerra Mundial y regido por las Naciones Uni-
das (ONU), ha concluido. A diferencia de la situacion que conocio el
mundo durante una década, después de lacaidadel muro de Berlin
en 1989y ladesaparicion de laUnion Soviéticaen 1991, Washing-
tonasume de ahora en mas sin complejos su posicion de “lider glo-
bal”. Y por afiadidura lo hace con desprecio y arrogancia. La condi-
cionde imperio, hasta hace poco considerada como una acusacion
tipicade un “antiamericanismo primario”, es abiertamente reivin-
dicada por los halcones que pululan en el seno de laactual adminis-
tracion del presidente Bush.

*Director de Le Monde diplomatique, edicién espafiola. Este texto es un frag-
mento de su articulo “Vasallaje”, publicado en Le Monde diplomatique, edicion
Cono Sur,enoctubrede 2002.

= Estados Unidos se encontrabaenlacimade supo-
der. Pero lainsurreccion que sigui6 durd tanto tiem-
poycosto tan cara —alrededor de tres billones de do-
lares- que erosiond la propensionyy, en parte, la ca-
pacidad de Estados Unidos de comprometerse en un
conflicto de largo aliento en Asia. Parece ahora muy
poco probable que Obama o cualquier otro presiden-
te, democrata o republicano, se lance proximamente
auna campafia militar comparable alas guerras de
Iraky de Afganistan (2).

Seleccionar objetivos

Como buenos conocedores de lahistoria, el presiden-
te Obamay sus principales consejeros comprendie-
ron que seria ineficaz -y desastroso- aferrarse ala
totalidad de los compromisos militares estadouni-
denses en el extranjero, pero no por ello tienen la in-
tencion de abandonarlos todos. Sunueva politica de
defensa elige unavia intermedia: reducir suimplica-
cién enalgunasregiones, en particular Europa, y re-
forzar su presencia en otras. “En el transcurso de las
proximas décadas, el Pacifico se convertirdenlapar-
te del mundo mas dindmicay mas importante para
losintereses estadounidenses —comunicaba el secre-
tario de Estado adjunto William J. Burns durante un
discurso en Washington en noviembre de 2011-. Esta
zonareune yaamas de lamitad de la poblacién mun-
dial, avarios aliados clave, a potencias emergentes y
aalgunos de los principales mercados econémicos.”
Con el finde seguir siendo prosperos, y no padecer el
crecimiento chino, Estados Unidos debe concentrar
sus esfuerzos en esta zona, explica Burns: “Parares-
ponder alos profundos cambios que se dan en Asia,
debemos desarrollar una arquitectura diplomatica,
econdmicay securitaria que pueda estar ala altura
de estos cambios” (3).

Esta “nueva arquitectura” comporta varias di-
mensiones, a la vez militares y no militares. Wash-
ington reforzd recientemente sus lazos diplomaticos
con Indonesia, Filipinas y Vietnam (4), y restablecio
relaciones oficiales con Birmania. Paralelamente, la
Casa Blanca se dedica a estimular el comercio esta-
dounidense en Asiay milita fervientemente a favor de
laadopcion de un tratado multilateral de libre comer-
cio: el Acuerdo Estratégico Trans-Pacifico de Asocia-
cién Economica (TPP). Esta estrategia tiene un obje-
tivo implicito: contrarrestar el ascenso de Chinay su
influencia en el Sudeste Asidtico. Restableciendo re-
laciones diplomaticas con Birmania, por ejemplo, Es-
tados Unidos espera penetrar en un pais donde Pekin
tenia, hasta el presente, pocos competidores.

En cuanto al TPP, excluye, simplemente, a China,
supuestamente por razones técnicas.

Lavoluntad de coronarle el pedn al rival chino ne-
cesita también de una nueva orientacién militar. Se-
gun las estrategias del Pentagono, la prosperidad de
losaliados estadounidenses en Asiadepende de su li-
bertad de acceso al Pacificoy al Océano Indico, con-
diciénindispensable paraimportar materias primas
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(en particular petréleo) y exportar productos ma-
nufacturados con toda tranquilidad. “El ascenso de
Chinanoséloremodeldlas ciudadesylas economias
asiaticas: redisefio asimismo el mapa geoestratégico
—analizaba Burns-. Para no citar sino un solo ejem-
plo,lamitad del tonelaje mercante pasaenlaactuali-
dad por el Mar de China meridional” (5).

PrivilegiarlaMarina

Aldominar las aguas chinas, Estados Unidos podria
ejercer un poder coercitivo latente sobre Pekiny los
otros Estados delaregion, como lo hacia antesla Ma-
rinabritanica. Los asesores del Pentagono defendie-
ron mucho tiempo esta politica, proclamando que la
ventaja singular de Estados Unidos residia en su ca-
pacidad de controlar las principales vias maritimas
mundiales, una ventaja de la que no goza ninguna
otra potencia. Parece que laadministracion Obama
haadoptado también este punto de vista (6). El presi-
dente estadounidense asilo prometié durante un dis-
curso en Canberra, Australia, en noviembre de 2011:
apesar de los recortes presupuestarios, aseguro6 que
“asignaremos los recursos necesarios al manteni-
miento de nuestra presencia militar en esta region
mejorando al mismo tiempo nuestra presencia en el
Sudeste Asiatico”. Hay que esperar entonces que los
ejercicios militaresy el desplazamiento de buques de
guerra estadounidenses en la zona se multipliquen.
Obama anuncié también la creacién de unanuevaba-
se en Darwin, sobre la costa norte de Australia, y el
aumento de laayudamilitar a Indonesia (7).

La puesta en practica de este vasto proyecto
geopolitico generara finalmente una transforma-
cién del ejéreito estadounidense. Este va a “aumen-
tar su peso institucional y concentrar su presencia,
su poder de proyeccion y su fuerza de disuasiéon en
Asia-Pacifico”, anuncia un documento del Pentago-
no (8). Aunque el texto no precise qué componentes
del ejército seran favorecidos, esta claro que el acento
recaerd sobre las fuerzas navales —en particular los
portaavionesy sus flotillas- y sobre los aviones y mi-
siles de ultima generacién. En efecto, mientras que
la fuerza total del ejército estadounidense pasara,
en diez anos, de 570.000 a 490.000 efectivos, Oba-
marechazdlaideadereducirlaflota. Estados Unidos
prevé ademds invertir sumas considerables en armas
destinadas a contrarrestar la estrategia llamada de
“anti-acceso”y de “prohibicion de zona” de sus ene-
migos potenciales (9). “Con el fin de disuadir de ma-
neracreible asus eventuales adversariosy evitar que
éstos alcancen sus objetivos —explica el nuevo plan
del Pentagono-, Estados Unidos debe conservar su
poder de proyeccién en las zonas donde nuestra li-
bertad de circulacién y de accion es cuestionada”:
una referencia casi explicita al Mar de China meri-
dional y oriental, asi como a Irany a Corea del Nor-
te. En estas regiones, indica el texto, es posible que
losadversarios potenciales de Estados Unidos “como
China”, utilicen “medios asimétricos” —submarinos,

Contenedores. China ha desplazado a Estados Unidos como lider del comercio mundial.

misiles antibuques, ciberguerra, etc.— para vencer o
inmovilizar alas tropas estadounidenses. En conse-
cuencia, “el ejército estadounidense invertira cuanto
seanecesario paragarantizar su capacidad de accién
enel entorno A2/AD” (10). Es decir, la prioridad ac-
tual de Estados Unidos es dominar la periferia mari-
tima de Asia. Poco importasi Chinay otras potencias
emergentes se oponen. M

1.LeonE. Panetta, “Statement on Defense Strategic Guidance”, Penté-
gono, Washington, 5 de enero de 2012.

2.Stephen M. Walt, “The End of the American Era”, The National Inter-
est,noviembre-diciembre de 2011.

3. William J. Burns, “Asia, the Americas and U. S. strategy for a new
century”, World Affairs Councils of America National Conference,
Washington, 4 de noviembre de 2011. Véase también Hillary Clinton,
“America’s Pacific Century”, Foreign Policy,noviembre de 2011.
4.Xavier Monthéard, “Una alianza insélita, Vietnam y Estados Uni-
dos”, Le Monde diplomatique, ediciéon Cono Sur, Buenos Aires, junio de
2011.

5.0livier Zajec, “Pekin reafirmasus ambiciones”, Le Monde diplomati-
que, edicién Cono Sur, Buenos Aires, septiembre de 2008.

6.Ronald O’Rourke, “Special - U. S. Grand Strategy and Maritime
Power”, U.S. Naval Institute Proceedings, enero de 2012.
7.“Remarksby President Obama to the Australian Parliament”, Parlia-
ment House, Canberra, Australia, 17 de noviembre de 2011.

8.U. S. Department of Defense, “Defense Strategic Guidance Briefing
from the Pentagon”, 5 de enero de 2012.

9.Anti-access/area denial,0 A2/AD, designa especialmente la estrate-
giachina que apunta a mantener alas fuerzas estadounidenses fuera
delas zonas de la primeray lasegunda cadenas de islas. (La primera,
llamada lineaverde, cubre el Mar de China oriental y meridional, in-
cluyendo Taiwdny las Paracels; la segunda, llamada linea blanca, se
extiende mucho mas alla de las Filipinas). Véase Zajec, ob. cit.

10.U.S. Department of Defense (DoD), Sustaining U.S. Global Leaders-
hip: Priorities for 21° Century Defense, Washington, enero de 2012.

*Profesor en el New Hampshire College, Amherst (Massachusetts). Autor
de The Race for What's Left: The Global Scramble for the World's Last
Resources, Metropolitan Books, Nueva York, 2012.

Traduccion: Florencia Giménez Zapiola

LE MONDE DIPLOMATIQUE | EXPLORADOR 59

Exportaciones

Estados Unidos y China

(enmiles de millones de dolares de 2012)

1970

275
i -

1990

154

2012

2.248

Il Estados Unidos

China
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El “Gran Hermano” estadounidense

iTodos fichados!

por Ignacio Ramonet*

Las revelaciones de Edward Snowden, joven ex asistente técnico
de la CIAy luego empleado de una empresa subcontratada por Ia
Agencia de Seguridad Nacional, acerca de los programas secretos
de ciberespionaje de Estados Unidos develan los entretelones del
aparato securitario de la potencia norteamericana, gue no duda en
cometer flagrantes violaciones a la privacidad de |los ciudadanos.

oslotemiamos (1). Y tantolaliteratura (1984,

de George Orwell) como el cine de anticipa-

cion (Minority Report, de Steven Spielberg)

nos lo habian avisado: con los progresos de
las técnicas de comunicacion todos acabariamos
siendo vigilados. Claro, intuiamos que esa violacion
de nuestra privacidad la ejerceria un Estado neoto-
talitario. Ahi nos equivocamos. Porque las inaudi-
tas revelaciones efectuadas por el valeroso Edward
Snowden sobre la vigilancia orwelliana de nuestras
comunicaciones acusan directamente a Estados Uni-
dos, pais antafio considerado como “la patria de la li-
bertad”. Al parecer, desde la promulgacion en 2001
de laley “Patriot Act” (2), eso se termind. El propio
presidente Barack Obamalo acaba de admitir: “No se
puede tener un100% de seguridad y un 100% de pri-
vacidad”. Bienvenidos ala era del “Gran Hermano”...

;Qué revelaciones ha hecho Snowden? Este ex
asistente técnico de la CIA, de 29 afios, y que tltima-
mente trabajaba para una empresa privada -la Booz
Allen Hamilton (3)- subcontratada por la Agencia
de Seguridad Nacional estadounidense (NSA), reve-
16 mediante filtraciones a los diarios The Guardiany
The Washington Post la existencia de programas se-
cretos que permitian la vigilancia de las comunica-
ciones de millones de ciudadanos por parte del go-
bierno de Estados Unidos.

Un primer programa entrd en vigor en 2006. Con-
siste en espiar todas las llamadas telefonicas que se
efecttian, a través de la compaifiia Verizon, dentro de
Estados Unidos, y las que se hacen desde alli hacia
el extranjero. Otro programa, llamado PRISM, fue
puesto en marcha en 2008. Supone larecoleccién de

todos los datos enviados por Internet —correos elec-
tronicos, fotos, videos, chats, redes sociales, tarjetas
de crédito- unicamente (en principio) por extranje-
ros que residen fuera del territorio estadounidense.
Ambos programas han sido aprobados en secreto por
el Congreso de Estados Unidos, al que se habriaman-
tenido, segun Barack Obama, “consistentemente in-
formado” sobre su desarrollo.

Sobre la dimension de la increible violacién de
nuestros derechos civiles y de nuestras comunica-
ciones, laprensahaaportado detalles espeluznantes.
El5de junio de 2013, por ejemplo, The Guardian pu-
bliclaorden emitida por el Tribunal de Supervision
de Inteligencia Extranjera, que exigia ala compafiia
telefénica Verizon la entrega ala NSA del registro de
decenas de millones de llamadas de sus clientes. El
mandato no autoriza, al parecer, a conocer el con-
tenido de las comunicaciones ni los titulares de los
numeros de teléfono, pero si permite el control de la
duraciony el destino de esasllamadas. El dia siguien-
te The Guardiany The Washington Post revelaron la
realidad del programa secreto de vigilancia PRISM,
que autoriza ala NSAy al FBI a acceder alos servi-
dores de las nueve principales empresas de Internet
(con la notable excepcion de Twitter): Microsoft,
Yahoo, Google, Facebook (4), PalTalk, AOL, Skype,
YouTube y Apple. Mediante esta violacion de las co-
municaciones, el gobierno estadounidense puede ac-
cederaarchivos, audios, videos, correos electronicos
o fotografias de sus usuarios. PRISM se ha converti-
dodeese modoenlaherramientamasttildelaNSAa
lahorade elaborar los informes que diariamente en-
trega al presidente Obama. E1 7 de junio de 2013, =



Drones para todos

Mas de 30.000 drones
(aviones no tripulados)
surcaran los cielos de
Estados Unidos en el
proximo decenio. Desde
hace anos se utilizan
para vigilar la frontera
con México, pero su

Uso se convertiraen
masivo para distintas
misiones, como climaticas,
topograficas y policiales.

Deuda publica
(en miles de millones de dolares
corrientes, 2001y 2011)

12.259

2001 2011

Déficit fiscal
(en miles de millones de dolares
corrientes, 2001y 2011)

2001 2011
50

-1.401

62

Con Snowden. Manifestantes contra el espionaje masivo Illevado a cabo por los servicios de inteligencia estadounidenses.

- los mismos diarios publicaron una directiva de la
CasaBlancaenlaqueel Presidente ordenaasus agen-
cias de inteligencia (NSA, CIA, FBI) establecer una
lista de posibles paises susceptibles de ser “ciberata-
cados” por Washington. Y el 8 de junio, The Guardian
filtrd la existencia de otro programa que permite ala
NSA clasificar los datos que recopila en funcion del
origen de lainformacion. Esta practica, orientada al
ciberespionaje en el exterior, permitio recopilar -sd-
loen marzo de ese aflo— unos 3.000 millones de datos
de computadoras en Estados Unidos...

Durante estas tltimas semanas, ambos periodicos
han ido revelando, gracias a filtraciones hechas por
Edward Snowden, nuevos programas de ciberespio-
najey vigilancia de las comunicaciones en paises del
resto del mundo. “La NSA -explico Edward Snow-
den- ha construido una infraestructura que le per-
mite interceptar practicamente cualquier tipo de co-
municacion. Con estas técnicas, lamayoria de las co-
municaciones humanas se almacenan para servir en
alglin momento para un objetivo determinado.”

Espiar alos espias

LaAgenciade Seguridad Nacional (NSA), cuyo cuar-
tel general se halla en Fort Meade (Maryland), es la
mads importante y lamds desconocida agencia de in-
teligencia estadounidense. Es tan secreta que la ma-
yoria de sus ciudadanos ignoran su existencia. Con-
trolala mayor parte del presupuesto destinado a los
servicios de inteligencia, y produce mas de cincuenta
toneladas de material clasificado al dia... Ella -y no
la CIA- es quien posee y opera el grueso de los siste-
mas estadounidenses de recoleccién secreta de ma-
terial de inteligencia: desde unared mundial de saté-
lites hasta las decenas de puestos de escucha, miles
de computadorasy los masivos bosques de antenas
situados en las colinas de Virginia Occidental. Una de

sus especialidades es espiar alos espias, o sea alos ser-
vicios de inteligencia de todas las potencias, amigas o
enemigas. Durante la Guerra de Malvinas (1982), por
ejemplo, la NSA descifro el cdigo secreto de los servi-
cios de inteligencia argentinos, haciendo asi posible la
transmision de informacién crucial alos britanicos so-
brelas fuerzas argentinas...

Todo el sistema de intercepcion de la NSA puede
captar discretamente cualquier mail, cualquier consul-
tade Internet o conversacion telefonica internacional.
El conjunto total de comunicaciones interceptadasy
descifradas porlaNSA constituye la principal fuente de
informacion clandestina del gobierno estadounidense.

LaNSA colabora estrechamente con el misterioso
sistema Echelon, creado en secreto, después de la Se-
gunda Guerra Mundial, por cinco potencias (los “cin-
co 0jos”) anglosajonas: Estados Unidos, Reino Unido,
Canad4, Australiay Nueva Zelanda. Echelon es un sis-
tema orwelliano de vigilancia global que se extiende
por todo el mundo y esta orientado hacia los satélites
que se utilizan para transmitir la mayor parte de las
llamadas telefénicas, comunicaciones por Internet,
correo electronico y redes sociales. Echelon puede
captar hasta dos millones de conversaciones por mi-
nuto. Sumision clandestina es el espionaje de gobier-
nos, partidos politicos, organizaciones y empresas.
Seis bases a través del mundo recopilan las informa-
ciones e interceptan de forma indiscriminada enor-
mes cantidades de comunicaciones que las supercom-
putadoras de laNSA posteriormente criban mediante
laintroduccion de palabras clave en varios idiomas.

Enelmarcode Echelon, los servicios de inteligen-
ciaestadounidense y britanico han establecido una
larga colaboracion secreta. Y ahora se sabe, gracias a
nuevas revelaciones de Edward Snowden, que el es-
pionaje britdnico también pincha clandestinamente
cables de fibra éptica, lo que le permitié espiarlas co-

© Rena Schild / Shutterstock
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municaciones de las delegaciones que acudieron ala
Cumbre del G20 de Londres en abril de 2009. Sin dis-
tinguir entre amigos y enemigos (5).

Mediante el programa Tempora, los servicios bri-
tanicos no dudan en almacenar colosales cantidades
de informacién obtenida ilegalmente. Por ejemplo, en
2012, manejaron unos 600 millones de “eventos tele-
fonicos” al diay pincharon, en perfectailegalidad, mas
de 200 cables... Cada cable transporta 10 gigabytes (6)
porsegundo. En teoria, podrian procesar 21 petabytes
(7) al dia; lo que equivale a enviar todalainformacion
que contiene la Biblioteca Britanica192 veces al dia...

Los servicios de inteligencia constatan que ya
hay mas de 2.000 millones de usuarios de Internet
enelmundoy que mas de 1.000 millones utilizan Fa-
cebook de forma habitual. Por eso se han fijado por
objetivo, transgrediendo leyes y principios éticos,
controlar todo lo que circula por Internet. Y lo estan
consiguiendo: “Estamos empezando a dominar In-
ternet”, confes6 un espiainglés, “y nuestra capacidad
actual es bastante impresionante”. Para mejorar aun
mads ese conocimiento de Internet, la Government
Communications Headquarters (GCHQ, Agenciade
inteligenciabritanica) lanzo recientemente dos nue-
vos programas: Mastering The Internet (MTI) sobre
como dominar “lared de redes”, e Interception Mo-
dernisation Programme para unaexplotacion orwe-
lliana de las telecomunicaciones globales. Segtin Ed-
ward Snowden, Londres y Washington acumulan
una cantidad astronémica de datos interceptados
clandestinamente a través de las redes mundiales de
fibra 6ptica. Ambos paises destinan 550 especialistas
aanalizar esa gigantesca informacion.

Conlaayuda de laNSA, la GCHQ se aprovecha de
que gran parte de los cables de fibra éptica que condu-
cen las telecomunicaciones planetarias pasan por el
Reino Unido, ylos hainterceptado consofisticados pro-
gramas informaticos. En sintesis, miles de millones de
llamadas telefénicas, mensajes electronicos, datos so-
bre visitas a Internet son acumulados sin que los ciuda-
danoslo sepanbajo pretexto de reforzar laseguridad y
combatir el terrorismoy el crimen organizado.

Violaciondelaprivacidad
Washington y Londres han puesto en marcha un
orwelliano plan “Gran Hermano” con capacidad de
saber todo lo que hacemos y decimos en nuestras co-
municaciones. Y cuando el presidente Obama apela
ala“legitimidad” de tales practicas de violacion de la
privacidad, estajustificandoloinjustificable. Ademas,
hay que recordar que por haber realizado labores de
informacion sobre peligrosos grupos terroristas con
base en Florida —o sea una mision que el presidente
Obama considera hoy como “perfectamente legiti-
ma”- cinco cubanos fueron detenidos en 1998 y conde-
nados porlajusticiaestadounidense alargas einmere-
cidas penasde prision (8). Unescandalo judicial que es
horaderepararliberando a esos cinco héroes (9).

El presidente Barack Obama esta abusando de

su poder y restando libertad a todos los ciudadanos
del mundo. “Yo no quiero vivir en una sociedad que
permite este tipo de actuaciones”, protesto Edward
Snowden cuando decidi6 hacer sus impactantes re-
velaciones. Las hizo, y no es casualidad, justo cuando
empezaba el juicio contra el soldado Bradley Man-
ning, acusado de filtrar secretos a WikiLeaks, la or-
ganizacion internacional que publica informaciones
secretas de fuentes anonimas. Y cuando el cibermili-
tante Julian Assange lleva un afio refugiado enlaem-
bajadade Ecuador en Londres... Snowden, Manning,
Assange, son paladines de la libertad de expresion,
luchadores en beneficio de la salud de la democracia
ydelosintereses de todoslos ciudadanos del planeta.
Hoy acosadosy perseguidos por el “Gran Hermano”
estadounidense (10).

sPor qué estos tres héroes de nuestro tiempo
aceptaron semejante riesgo que les puede hasta
costar lavida? Edward Snowden contesta: “Cuando
te das cuenta de que el mundo que ayudaste a crear
vaaser peor parala proxima generaciony paralas si-
guientes, y que se extienden las capacidades de esta
arquitecturade opresion, comprendes que es necesa-
rio aceptar cualquier riesgo. Sin que te importen las
consecuencias”. M

1. Véase Ignacio Ramonet, “Vigilancia total”, Le Monde diplomatique,
edicién Cono Sur, Buenos Aires, agosto de 2003,y “Control social total”,
Le Monde diplomatique, Madrid, mayo de 2009.

2. Propuesta por el presidente George W. Bush y adoptada en el
contexto emocional que sucedi6 alos atentados del 11 de septiembre de
2001, laley “Patriot Act” autoriza controles que interfieren en la vida
privada, suprimen la privacidad de la correspondenciaylalibertad de
informacion. Yano se exige una autorizacion judicial paralas escuchas
telefénicas. Y los investigadores pueden acceder a las informaciones
personalesdelos ciudadanos sin orden de registro.

3.En 2012, estaempresale facturé ala Administracion estadounidense
1.300 millones de d6lares por “asistencia en misiones de inteligencia”.

4. Se supo recientemente que Max Kelly, el responsable principal
de seguridad de Facebook, responsable de proteger la informacion
personal de los usuarios de estared social contra ataques externos, dejo
estaempresaen 2010y fue reclutado... porlaNSA.
5.Espiaradiplomaticos extranjeroseslegal enel Reino Unido:loampara
unaley aprobada por los conservadores britdnicos en 1994 que pone el
interés econémico nacional por encimadela cortesia diplomatica.
6.Elbyte eslaunidad de informacién en informatica. Un gigabyte es
unaunidad de almacenamiento de informacién cuyo simbolo es GB, y
equivale a10* bytes, o sea diez mil millones de bytes, equivalente, en
texto escrito, auna furgonetallena de paginas con texto.

7. Unpetabyte (PT) equivale a10*bytes.

8. Lamision de los cinco ~Antonio Guerrero, Fernando Gonzalez,
Gerardo Herndandez, Ramén Labafiino y René Gonzalez- consistia
eninfiltrary observarlas actuaciones de grupos de exiliados cubanos
para prevenir actos de terrorismo contra Cuba. A propdsito del juicio
que condend a varios de ellos a penas de cadena perpetua, Amnesty
International declard en un comunicado que “durante el juicio no se
presentd ninguna prueba que demostrase que los acusados realmente
hubieran manejado o transmitido informacion clasificada”.

9. Véase Fernando Morais, Los tiltimos soldados de la Guerra Fria,
Editorial Artey Literatura, La Habana, 2013.

10. Edward Snowden corre el riesgo de ser condenado a 30 afios
de prision después de haber sido acusado oficialmente por la
Administraciéon de Estados Unidos de “espionaje”, “robo” y
“utilizacionilegal de bienes gubernamentales”.

*Director de Le Monde diplomatique, edicion espanola.

Incrementodel

gasto militar
(en miles de millones de dolares
corrientes, 2001 - 2012)

682

415
313

2001 2003 2005 2012

Conmocion. Las revelaciones de
Snowden impactaron en el mundo.
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Ocupacion. Soldados norteamericanos en la ciudad de Panama, en
diciembre de 1989. Derrocaron al presidente Manuel Antonio Noriega.



La siempre conflictiva relacion con América Latina

El jardinde atras

por Leandro Morgenfeld*

La historia de las relaciones interamericanas esta jalonada por el recu-
rrente intervencionismo estadounidense. Washington busco asentar su
hegemonia regional alejando a las potencias extracontinentales (la doctrina
Monroe, de 1823, se sintetizaba en la frase “América para los americanos”)
vy horadando los procesos de integracion latinoamericana mas autonomos.

pesar de haber compartido el pasado

colonial con sus vecinos del Sur, los

gobiernos de Estados Unidos, a prin-

cipios del siglo XIX, se mostraron re-
nuentes a apoyar las independencias hispano-
americanas. Recién hacia 1823, luego de una
décadade cruentas revolucionesy guerras, se
planted la doctrina Monroe: América para los
(norte)americanos. La Casa Blanca no acep-
taria nuevas intervenciones colonialistas por
parte de las potencias europeas, e iniciaria un
largorecorrido para consolidar suhegemonia,
primero en el Caribe, considerado un “mar in-
terior”, y luego en su extenso “patio trasero”,
que en América del Sur todavia estaba en esa
épocabajo el dominio europeo.

Desde 1898, el intervencionismo militar pa-
so aser lanorma. Durante las primeras déca-
das del siglo XX los marines estadounidenses
desembarcaron recurrentemente en América
Centraly el Caribe. La resistencia a estas ac-
ciones obligo a reformular la politica intera-
mericana de Estados Unidos. La Casa Blanca
impulso la politica del “buen vecino”, que im-
plicé reducir el intervencionismo directo.

Dos décadas mas tarde, con la excusa del
peligro rojo en América, volvieron las accio-
nes mas directas, como el apoyo al golpe de
Estado en Guatemala, la invasion a Cuba en
Bahiade Cochinos, el auxilio para el golpe en
Brasil o el desembarco de marines en la Re-
publica Dominicana. En la convulsionada
décadade1970,la alianza con las dictaduras
latinoamericanas fue una constante, que se

prolongo en la década siguiente a través de la
intervencion contrainsurgente en Centroa-
mérica. Tras el fin de la Guerra Fria, se reto-
mo la estrategia de profundizar la asociacion
econdmica: el proyecto del ALCA, en el mar-
co del Consenso de Washington, fue la punta
de lanza. Con la excusa de la lucha contra el
terrorismo y el narcotréfico, se reavivo tam-
bién un intervencionismo de nuevo tipo.

En el analisis de la historia de las rela-
ciones entre Estados Unidos y América La-
tina priman dos interpretaciones. Los que
enfatizan las diferencias (unilateralismo e
intervencionismo durante los gobiernos re-
publicanos; multilateralismo y cooperacion
diplomatica durante las administraciones
democratas) y los que sostienen que, mas
alla de los matices, desde la posguerra se
consolidé un consenso bipartidista en la po-
litica exterior estadounidense, por el cual,
con la excusa de la preservacion de la segu-
ridad nacional, se fortalecen politicas gue-
rreristas y acciones unilaterales por parte
del gendarme planetario.

Existen claras continuidades en la politi-
cainteramericana de Estados Unidos, fun-
damentalmente desde fines del siglo XIX,
en tanto responde a una légica imperialis-
tayalosintereses de la gran burguesia. Sin
embargo, las intervenciones, en cada etapa
historica, revisten distintas modalidades,
que es preciso analizar para entender la 16-
gicay el devenir del vinculo entre nuestra
Américay lacabeza del imperio.

Lasrevoluciones deindependencia

Los gobiernos revolucionarios, durante las
luchas anticoloniales, procuraron la ayuda
financiera, militar y diplomatica estadouni-
dense. Sinembargo, la Casa Blanca permane-
cidrelativamente al margen de estas contien-
das y sélo se involucr6 cuando la derrota de
Espafia pareciairreversible.

El presidente James Monroe negocio con
Espafiala compra de la Florida por una suma
irrisoriay acord6 anexarse esa region estra-
tégicapor lainsignificante suma de cinco mi-
llones de ddlares. Tras asegurarse esta ope-
racion (1822), informo al Capitolio que reco-
nocerialas independencias de las Provincias
Unidas del Rio de la Plata, Perti, Chile, Gran
Colombiay México.

Habia llegado la hora de horadar la vieja
hegemonia europea en América. El 2 de di-
ciembre de 1823, Monroe plante6 en el Con-
greso la doctrina que llevaria su nombre.
No permitirian avances de potencias extra-
continentales en el Hemisferio Occidental.
Estadoctrina eraunade las manifestaciones
del nuevo expansionismo que Estados Uni-
dos desplegaria en América en las décadas
siguientes, construyendo un areabajo su es-
tricto control.

Una vez terminadas las luchas por la in-
dependencia, y hasta la consolidacion de
los Estados nacionales en América, trans-
currieron décadas de crisis, inestabilidad y
guerras. Desde 1823 y hasta 1880, ladoctrina
Monroe so6lo se aplico segtin las necesi- =
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ALGUNAS
INTERVENCIONES

1831

Malvinas

La corbeta esta-
dounidense Lexington
desembarca en Puer-
to Soledad, ataca el
asentamiento y toma
prisioneros.

1846-1848
México

Estados Unidos fuerza
la cesion de la mitad
del territorio mexica-
no, correspondiente

a los actuales estados
de, entre otros, Texas,
Arizona y California.

1854

Nicaragua

Se destruye la ciu-
dad portuaria de

San Juan del Norte.
Luego se produce la
invasion del filibuste-
ro William Walker.

1898

Cuba

Cuando Cuba esta
luchando por su inde-
pendencia, Estados
Unidos interviene

y obliga a Espafna a
ceder Puerto Rico, Fili-
pinas, Guam y Hawai.

1903

Colombia

Se fuerza a Colombia

a firmar un tratado
para construir el canal
de Panama; luego se
fomenta la secesion de
esta region.

1905-1912

Cuba

Nuevas
intervenciones
militares en la isla
caribena.
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Contra la Unidad Popular. Santiago de Chile, 11 de septiembre de 1973. El golpe militar contra el gobierno de
Salvador Allende conto con el pleno apoyo de Washington, como revelaron documentos secretos desclasificados.

= dades estadounidenses —para disputar a Europa
la hegemonia regional-, y no para evitar invasiones
colonialistas europeas en América Latina.

El Gran Garrote

A fines del siglo XIX el capitalismo ingresaba en su
fase imperialista. Avidos de nuevos mercados, los re-
presentantes de la burguesia estadounidense mads
concentrada fueron imponiendo la idea de que ha-
bia que abandonar el aislacionismo. Surgio la nece-
sidad de crear una organizacion continental nueva,
paradisputarle a Europa (y en particular a Gran Bre-
tafia), su hegemonia en América del Sur. El secreta-
rio de Estado James Blaine impulsd la Primera Con-
ferencia Panamericana, que se reunio en Washing-
ton en 1889. El proyecto mds ambicioso era la puesta
en marcha de una Union Aduanera. Pero también se
pretendia crear una moneda comun, un vapory fe-
rrocarril continentales, un sistema para resolver las
controversias entre los paises y un banco interameri-
cano. Mas alld de las dificultades paraimponer este
ambicioso proyecto, se sentaron las bases para edifi-
carun sistema interamericano.

Desde laintromision de Estados Unidos en la gue-
rradeindependencia de Cuba (1898), el pais del norte
desplegé una politica agresiva. Theodore Roosevelt
(1901-1909), con la politica del Gran Garrote, fomentd
recurrentemente el desembarco de marines en Amé-
rica Central y el Caribe. En el primer cuarto del si-
glo, Cuba, Republica Dominicana, Haiti, Puerto Ri-
co, Nicaraguay México sufrieron la avanzada impe-
rialista. La defensa del principio de no intervencion
y la condena del derecho de conquista comenzaron

aser unareivindicacion creciente en América Latina.
Sinembargo, el Departamento de Estadono estabadis-
puesto a ceder en lo que consideraba un atributo de la
politica exterior estadounidense: proteger los intere-
sesy lasinversiones de sus capitalistas, inclusive si és-
tasestuvieranradicadasen otros paises del continente.

éBuenos vecinos?
El gobierno de Franklin D. Roosevelt (1933-45) re-
lanzdlarelacion con sus vecinos del Sur, a través de la
puesta en practica de la politica del “buen vecino”. La
revolucion anti-machadista en Cuba (1933) y las resis-
tencias en diversos lugares de América Latina habian
convencido al presidente demdcrata de que los des-
embarcos de marinesylainjerencia directa causaban
creciente rechazo, un recrudecimiento de lalucha de
los sectores anti-imperialistas y revolucionarios, y un
reforzamiento de los nacionalismos. Habia que bus-
car una nueva relacion diplomatica mas distendida.
La abolicion de la Enmienda Platt, un simbolo de la
dominacién semi-colonial sobre Cuba, fue una ma-
nifestacion de esta nueva orientacion. La condena al
intervencionismo fue uno de los temas centrales de
la Séptima Conferencia Panamericana (Montevideo,
1933). Alli se voté por primera vez el “principio de no
intervencion”, aunque Estados Unidos lo hizo con re-
servas, relativizandolo. De todas formas, mas alla del
supuesto giro que implico esta nueva politica de la Ca-
saBlancahacia AméricaLatina,lasalianzas con dicta-
dores como Somoza (Nicaragua) y Trujillo (Reptblica
Dominicana) siguieron ala orden del dia.

En el plano econdmico, el Departamento de Es-
tado planteé la necesidad de una “anticipacion de la

© Horacio Villalobos/Corbis/Latinstock
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reciprocidad”, o sea que debian comprarles mas alos
paises latinoamericanos, para que estos obtuvieran
los délares necesarios para importar bienes esta-
dounidenses. La inica via para fomentar las expor-
taciones estadounidenses hacia América Latina, ra-
zonaban, era abrir el mercado del Norte alas expor-
taciones provenientes del Sur. Esto generd renovadas
ilusiones en laregion y la esperanza de acceder al in-
menso mercado interno estadounidense.

LaGuerraFriaen América
La CasaBlanca prometid, al finalizar la Segunda Gue-
rraMundial, unanuevaetapa panamericana,enlaque
apoyaria alas naciones latinoamericanas para su de-
sarrolloy suindustrializacion. Esa esperanza se des-
vanecio rapidamente. A medida que Estados Unidos
focalizaba su atencion en la “contencién” del comu-
nismo, los préstamos fluyeron a través del Plan Mar-
shall, pero no hacia América Latina. Las bases de la
nueva organizacion continental se habian sentado en
la Conferencia de Chapultepec (1945) y se afianzaron
en las cumbres de Rio de Janeiro (1947), en la que se
estableci6 el Tratado Interamericano de Asistencia
Reciproca (TTAR), y Bogota (1948), en la que se erigi6
la Organizacion de los Estados Americanos (OEA). E1
flamante esquema regional implicaba una consolida-
cion military politica de lahegemonia de Washington.
La Revoluciéon Cubana marco un quiebre en la
relacion entre Estados Unidos y América Latina.
Si hasta ese momento la Guerra Fria parecia lejana
(aunque sirvié como excusa para derrocar al gobier-
no de Jacobo Arbenz en Guatemala en 1954), ahora
el enfrentamiento bipolar se instalaba de lleno en
el Hemisferio Occidental. Estados Unidos despleg6
una nueva politica hacialaregion, con las dos caras
habituales. Por un lado, lanzd la Alianza para el Pro-
greso, un relativamente ambicioso plan de financia-
miento para América Latina, que supuestamente ve-
nia asolucionar décadas de pobrezay atraso. Por el
otro, la CIA organizé en secreto lainvasion militar a
Cuba, concretadaen abril de 1961, y luego todo tipo de
acciones terroristas para desestabilizar al gobierno
revolucionario. A nivel continental, implemento la
Doctrinade Seguridad Nacional. Enla Escuelade las
Américas entrenaron a muchos de los militares gol-
pistas. Las fuerzas armadas latinoamericanas fueron
una herramienta fundamental del Pentagono para
combatir alos movimientos populares que se expan-
dian alolargo de todo el continente. La Casa Blanca
dio cobertura ala mayoria de las dictaduras latinoa-
mericanas alo largo de las dos décadas siguientes e
impulso el Plan Condor.

Del Consenso de Washington aladeclinacion

Ladécadade 1980, desde el punto de vista economi-
co, fue una “década perdida” en América Latina. Las
crisis hiperinflacionarias y las abultadas deudas ex-
ternas generaron mejores condiciones ala Casa Blan-
ca paraimponer sus politicas de ajuste. Tras la caida

del Muro de Berlin, la disolucién de la Unién Soviéti-
cayel fin de la Guerra Fria, Washington avanzd co-
mo nunca antes. La entonces indiscutida hegemonia
estadounidense a nivel mundial posibilit el estable-
cimiento del Consenso de Washington, que impuso
unaserie de politicas economicas y reformas estruc-
turales alos paises endeudados. El embate neoliberal
arraso con historicas conquistas obreras, desmante-
16 buena parte de los aparatos estatales a través de las
privatizaciones, y permitio a los capitales de Estados
Unidos (aunque también a los de Europa) desplegar-
se ampliamente en la regién. Washington impuso
el Tratado de Libre Comercio de América del Norte
(NAFTA), y preparo su proyecto mas ambicioso: el
Areade Libre Comercio de las Américas (ALCA).

El ALCA implicaba una ofensiva del capital sobre
el trabajo, pretendia consolidar el dominio economi-
co de Estados Unidos en el continente, dar mejores
condiciones a los capitales de ese pais para avanzar
en la apropiacion de empresas y bienes que todavia
estaban en manos de los Estados latinoamericanos
y competir en mejores condiciones con los capitales
europeosy asiaticos.

En América Latina, por esos afios, se sucedieron
levantamientos populares contra las politicas neoli-
berales. Enla IV Cumbre de las Américas (Mar del
Plata, 2005), los miembros del Mercosury Venezuela
rechazaron el ALCA, abriendo una nueva oportuni-
dad enlaregion. La OEA perdio influenciay florecie-
ron otros proyectos de integracion alternativa, como
el ALBA,laUNASURYyla CELAC, por fuera de la 6r-
bita de Washington. Ademas, aparecieron nuevas po-
tencias en ascenso, como China, que se erigio en so-
cio comercial y prestamista privilegiado de los paises
latinoamericanos. El cambio de época hizo que Esta-
dos Unidos yano tuviera una fuerzaincontestable en
el continente.

El coloso del Norte esta ingresando en un proce-
so de declinacion hegemonica, pero su accionar im-
perialista en América Latina no desaparecio, sino
que adquirié novedosas formas. Si hace un siglo era
una constante el desembarco de marines en Améri-
ca Central y el Caribe y hace 40 afios lo era el apo-
yo alos militares golpistas, hoy el intervencionismo
reviste otras modalidades: multiplicacion de bases
militares de nuevo tipo, ONG para promover “la de-
mocraciay lalibertad”, espionaje con la excusade la
lucha contrael narcotraficoy el terrorismo, y campa-
fas de desestabilizacion de gobiernos adversos, entre
otras. Washington no se resigna facilmente a perder
lainfluenciaen unaregion que, desde hace dos siglos,
consideracomo propia. H

*Docente de la UBA, investigador del CONICET. Autor, entre otros libros,
de Relaciones peligrosas. Argentina y Estados Unidos, Capital Intelectual,
Buenos Aires, 2012.Su bloges:

www.vecinosenconflicto.blogspot.com

© Le Mondediplomatique, edicion Cono Sur
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OTRAS
INJERENCIAS

1914

. México

La armada esta-
dounidense invade
el puerto de Vera-
cruz y reprime a la
poblacion civil.

) 1915-1916

Haiti y Republica
Dominicana

Invasion y ocupacion
de ambos paises.

En Haiti las tropas
permaneceran casi
veinte anos.

P 1926

Nicaragua

Tropas de ocupacion
de EE.UU. (hasta
1933). La resistencia
es encabezada por
Augusto Sandino.

) 1954

Guatemala

Apoyo militar, eco-
némico y diplomati-
co al golpe de Esta-
do contra el gobier-
no democratico de
Jacobo Arbenz.

D 1965

Republica
Dominicana

Desembarco de miles
de marines para
sofocar una rebelion
popular a favor del
depuesto presidente
Juan Bosch.

D 1973

Chile

Apoyo al golpe de
Pinochet contra Allen-
de. Esto se repetiria
en otros golpes de
Estado en la region.
Implementacion del
Plan Céndor.
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LO VIVIDO, LO PENSADQ,
LO IMAGINADO

INDIVIDUALISMO
Y CREATIVIDAD

El individualismo a ultranza, la defensa ilimitada de la propiedad privada,
cierta paranoia v el anhelo axial de acumulacion de riquezas v triunfos
son rasgos dominantes de la cultura de Estados Unidos. Pero también
|0 es una excepcional capacidad creativa, tanto en el orden cientifico-
técnico como en los del pensamiento v el arte. En estos encontramos,
a la vez, la exaltacion de los valores que ordenan el sistema social v la
mMas aguda v despiadada critica al llamado “sueno americano”.
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Ayn Rand, novelista fetiche de la derecha ultraliberal

El egoismoeslia

virtud suprema

por Francois Flahault*

Venerada por Ronald Reagan vy Alan Greenspan, la ensa-
yista vy novelista Ayn Rand (1905-1982) da vida en sus
libros de ficcion a héroes solitarios que chocan con la
mediocridad de sus semejantes. Su obra exalta una forma
de capitalismo absolutamente individualista vy salvaje.

o demasiada gente ha oido hablar de Ayn

Rand en Europay en el resto del mundo, aun

cuando es autora de dos inmensos best-se-

llers en Estados Unidos, The Fountainhead
(Elmanantial) 1943) y Atlas Shrugged (Larebelion de
Atlas) (1957). Este ultimo es una saga donde se mez-
clan grandes empresarios estadounidenses, investi-
gacién y utopia. Individuos excepcionales desapa-
recen misteriosamente, uno después de otro. El re-
sultado es el derrumbe de la civilizacion estadouni-
dense. La investigacion gira en torno a un ingeniero,
John Galt, que también ha desaparecido. Una des-
aparicion particularmente intrigante porque deja
trasella, inacabada e inexplorada, una invencion re-
volucionaria, un motor que se alimenta de una fuente
inagotable, omnipresente y gratuita: la electricidad
estatica contenida en laatmdsfera. Luego nos entera-
mos de que John Galt se ha retirado voluntariamen-
te delasociedad. En efecto, considera que sus miem-
bros improductivos chupan la sangre de los indivi-
duos que creany producen, ejerciendo un poder abu-
sivo cuya posta toma el Estado.

Las otras desapariciones también se explican,
porque John Galt habia incitado a un cierto nimero
de espiritus superiores a seguirlo, llevandolos asiala
huelga mas desastrosa de la historia de Estados Uni-
dos. Galty sus compaiieros fundan la ciudad de Galt-
Gulch en una regién aislada y montafosa del pais,
donde esos al margen de laley econdémicos (economic
outlaws) pudieran expresar con toda libertad sus ca-
pacidades de crear, de inventar y de emprender. [N.

delaR.:Larebelionde Atlas fuellevadaal cine en tres
partes: la primera pelicula se estrend en 2011, dirigi-
dapor Paul Johansson; la segunda, realizada por Jo-
hn Putch, en 2012. Ambas resultaron un fracaso ar-
tisticoy comercial.]

Como lapopularidad de Ayn Rand es comparable
alade Ron Hubbard, el fundador de la Iglesia de la
Cienciologia, no resulta sorprendente que un gru-
po de discipulos haya querido realizar la utopia. En
1995, trece afios después de la muerte de Ayn Rand,
aparecio en The Economist'y Time Magazine una pa-
gina doble de publicidad: la gran idea del “genio pro-
fético” yano era solo un suefio, era una entidad vi-
vaylegal, Laissez Faire City; voluntarios del mundo
entero fueron llamados a unirse a ella. En 1998, los
miembros de Laissez Faire City proyectaban com-
prar tierras en Costa Rica. Luego, ante las dificul-
tades encontradas, se orientaron hacialaideade un
territorio virtual en Internet. Finalmente, como en
el fondo de lo que se trata es de no pagar impuestos
(unaexacciéoninmoral, segtin Ayn Rand, mediante la
cual el Estado se apropia del dinero de los particula-
res),los promotores de la utopia terminaron por com-
prender que ya habia sido realizada, bajo una forma
ciertamente menos apasionante, pero cada vez més
floreciente: los paraisos fiscales.

Filosofia “objetivista”

Elitinerario de Ayn Rand explica sin duda su ideo-
logia. Nacida en Rusia a comienzos del siglo XX, con
elnombre de Alice Rosenbaum, huyé de la Unién-
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Poema final

FILO

La mujer alcanzo la perfeccion.
Su cuerpo

muerto muestra la sonrisa de realizacion;
laapariencia de una necesidad griega

fluye por los pergaminos de su toga;
sus pies

desnudos parecen decir:
hasta aqui hemos llegado, se acabo.

Los nifios muertos, ovillados, blancas serpientes,
uno a cada pequefia

jarradeleche, ahora vacia.
Ellalos haplegado

de nuevo hacia su cuerpo; asi los pétalos
deunarosa cerrada, cuando el jardin

seenvaray losolores sangran
de las dulces gargantas profundas de la flor de la noche.

Lalunanotiene por qué entristecerse,
mirando con fijeza desde su capucha de hueso.

Esta acostumbrada a este tipo de cosas.
Sus negros crepitany se arrastran.

*Sylvia Plath (Boston, 1932-Londres, 1963) es una de las grandes poetas nor-
teamericanas. “Filo” es el Ultimo poema que escribio, seis dias antes de suici-
darse por inhalacionde gasy tras aislar la habitacién de sus dos pequefios hi-
jos para salvarlos. Este poema pertenece a su libro Ariel, ediciones Hiperion,
Madrid, 1989.

Traduccion: Ramon Buenaventura

= Soviéticaen 1926 parair a Estados Unidos. Ahora
bien, tanto la ideologia comunista como la doctrina
que defiende lo contrario, cada una a su manera, son
tributarias del mito de Prometeo. Al emigrar, Ayn
Rand pasé de un pais que desnaturalizaba la ambi-
cién prometeicaylautopia,aotro que, segun ella, en-
carna el éxito. Se mantuvo activa hasta el final de la
décadade 1970 (muri6 en 1982),y ejercié unainfluen-
cia considerable enlavidaintelectual y politica esta-
dounidense, especialmente en la altaadministracion
republicana; Ronald Reagan integrabalalistade sus
discipulos mas fervientes. Un Ayn Rand Institute (1)
se dedica a difundir su filosofia “objetivista”, con el
fin de promover el libre mercado, el individuo, la li-
bertad y el ejercicio de larazén como antidotos con-
tra el multiculturalismo, las politicas ambientales,
las corrientes de pensamiento que le otorgan unaim-
portanciaexageradaal Estado, y otras manifestacio-
nes deirracionalidad.

Ochocientos mil ejemplares de las obras de Ayn
Rand se venden cada afio. Pero de alli a compararla,
como lo hacen algunos de sus discipulos, con Hannah
Arendst... The Fountainhead (El manantial) es su otro
gran best-seller, y su titulo representa la fuerza crea-
dora que se origina en el corazon del individuo. Es la
historia de un arquitecto genial e intransigente, en
conflicto con laincomprensiony el conformismo. Ha-
ciael final de lanovela, el arquitecto Howard Roark
comparece ante un tribunal, acusado de haber dina-
mitado un conjunto de edificios recién terminados.
sPor qué destruye su obra? Porque fue desnaturaliza-
da, bastardeada: a pesar de la garantia formal de que
seriarealizadatal como éllahabia concebido, el aspec-
to de los edificios habia sido modificado con el fin de
adaptarlo al gusto del publico.

El genioincomprendido y solo

Ellector asiste entonces aunade esas escenas de pro-
cesosjudiciales, tan frecuentes en las ficciones esta-
dounidenses. Howard Roark hace su propia defensa.
Einicia asisu alegato: “Hace miles de afios, un hom-
bre hizo fuego por primera vez. Probablemente fue
quemado vivo sobre lahoguera que habia encendido.
Fue considerado un malhechor que habia robado al
demonio un secreto al que lahumanidad temia. Pe-
ro, gracias a él,los hombres pudieron calentarse, co-
cinar sus alimentos, iluminar sus cavernas. [...]A ese
hombre, el pionero, el precursor, lo volvemos a en-
contrar en todas las leyendas que el hombre haima-
ginado paraexplicar el comienzo de todas las cosas.
Prometeo fue encadenado aunarocay su higado de-
vorado por buitres porque habia robado el fuego de
los dioses. Adan fue condenado a sufrir porque ha-
bia comido del fruto del arbol del conocimiento. [...]
Los grandes creadores -los pensadores, los artistas,
los sabios, los inventores—, se han levantado siempre,
solitarios, contra los hombres de su tiempo” (2). La
destruccion de los edificios, aboga Howard Roark,
no es un delito, porque el artista, duefio de su obra,
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Alta Sociedad. Marisa Berenson, descendiente de aristocratas y modelo relevante en las décadas de 1960 y 1970.

tiene derecho a destruirla cuando no corresponde a
suideacreadora. Es precisamente el rechazo del ar-
tista a plegarse a las exigencias de la sociedad lo que
le procura las mayores ventajas. Howard Roark, co-
mo unnuevo Prometeo, defiende los valores del indi-
viduo, y los valores del individuo son los de Estados
Unidos. Eljurado dio su veredicto: inocente.

En 1949, King Vidor llevo al cine The Fountain-
head, con Gary Cooper en el papel del arquitecto.
Lamisma Ayn Rand escribié el guidn de la pelicula,
que fue presentada en Francia con el titulo El rebelde.
Cuando uno la descubre -por casualidad, una tarde
enlatelevision—lamiracomo aotras peliculas de Ho-
llywood: Gary Cooper, héroe solitario eindomable en

espectador el derecho a gozar de la ficcidon en si mis-
may por si misma. La propaganda hollywoodense
comprendid que al incluir la prédica de manera sigi-
losa, la comunicaba mejor que al pregonarla. Roark,
como creador, sigue su propio camino. S6lo cuentasu
trabajo; nadie lo domina. No tiene ni Dios ni amo. A
través de Roark, lo que se reconoce y se pone en foco
esel deseo universal de existir libremente. En Euro-
pa, el tipo romantico del genio se ilustra con poetas,
escritores y musicos. Pero el genio creador, moderni-
zadoyalaestadounidense, yano tratade evadirse del
mundo material sino de transformarlo. El arquitecto
es un artista, pero también un constructor. Los ar-
tistas romanticos europeos eran gente de salon. Los

Su ética resulta notable porgue no supone ningun
deber hacia los otros, sino solo respecto de si mismo.

medio del conformismo reinante o ante hombres po-
derososy cinicos; cambios de situacion desde el éxito
al fracasoy alainversa; unaheroina seductorae in-
dependiente, pero finalmente conquistada: todo esta
alli. El espectador europeo no percibe forzosamente
la dimension propagandistica que encubre la pelicu-
la. Porque Ayn Rand incluye en ella, como en sordina,
el mensaje politico que habia sido formulado clara-
mente en su novela. No trata de obligar a aceptar sus
ideas, sino, mds habilmente, de mostrar la realidad
de tal manera que el publico, cautivado por el cuadro
que se le ofrece, las perciba como una consecuencia
natural de ese cuadro. Como ocurre generalmente
con las peliculas estadounidenses de intencion pa-
tridtica, religiosa o politica, El rebelde le reconoce al

del Nuevo Mundo no llevan chaleco rojo niusan pun-
tillas. Roark es un obrero, un hombre de trabajo, un
Stajanov estadounidense. El hombre se afirmaen su
relacién conla materia: control, dominio, fuerzabru-
tal, virilidad. Desde la primera pagina de la novela,
Ayn Rand anuncia el tono: Howard Roark se yergue,
desnudo, enlacumbre de unacantilado. “Todolo que
esreal existe de manera independiente.”

Ayn Rand piensa, como Nietzsche, que lahumani-
dad esta justificada por sus grandes hombres... jalla
ellas las personas comunes! (entre las cuales, con to-
daseguridad, ellano se incluye). Comparte su critica
de la filantropia, su desdén por la multitud y, sobre
todo, su fe en el individuo que existe por si mismo,
que no tiene necesidad de los otros y que sacalo que
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Altos sueldos sin
impuestos

Veintiséis de las mayores
empresas de Estados
Unidos pagaronen 2011
a sus directores generales
un promedio de 20,4
millones de dolares,

v nada o casi nada de
impuestos sobre sus
ganancias, gracias a las
ilimitadas deducciones
que les permiten las
normas fiscales.
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No todo es Hollywood
Aunque la industria
cinematografica
norteamericana es sin
discusion la de mayor
difusion e influencia del
mundo, no es la que mas
cantidad de largometrajes
produce. Hollywood realiza
unas 500 peliculas por ano,
mientras India hace mas de

1.000 vy Nigeria mas de 800.

Glamour. Beverly Hills, icono del

mundo hollywoodense.
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Megayate. Las mansiones con puerto propio, los yates de lujo vy los aviones privados integran la panoplia de simbolos
mas preciados para caracterizar la magnitud de la fortuna de sus poseedores.

- creade su propio interior. El prometeismo de Ayn
Rand no hacia presagiar la mojigateria de la que se
rode¢ la revolucién conservadora estadounidense.
Se mantiene cerca de la rebeldia romanticay de su
neo-paganismo (3). El alegato de Roark es, en reali-
dad,unlargo elogio de simismo: “El creador no sirve
anadie nianada. Solo vive para si mismo. Y al vivir
Unicamente para si mismo se entiende que sea capaz
de realizar las obras que constituyen el honor de la
humanidad. El creador ha hecho mds de lo que el al-
truista puede imaginar para suprimir en la Tierra
todas las formas de sufrimiento, tanto morales co-
mo fisicas. El hombre que se esfuerza por vivir para
los otros es un hombre dependiente. El mismo es un
parasitoy transforma a los otros en parasitos. [...| El
objetivo del creador es la conquista de los elementos;
el objetivo del parasito es la conquista de los demads
hombres. El creador vive parasu obra. No tiene nece-
sidad de los otros. El parasito vive por dependencia.
Necesitadelos otros”.

Elpanadero, segiin Adam Smith, no fabricasu pan
por filantropia, sino por interés. Al vivir s6lo parasi,
al realizarse como un puro individuo, cada uno con-
curre involuntariamente y por afiadidura al bien ge-
neral. Este optimismo se basa,asuvez, enlacreencia
de que lainterdependencia no es un rasgo constitu-
tivo de la condicién humana sino sélo una patologia,
ciertamente difundida, pero que por contraste des-
tacala verdadera naturaleza del hombre sano. Por
eso lainica forma de relacion que existe entre seres
independientes es, segin Ayn Rand, el librecambio:
“Los intereses racionales de los hombres no se con-
tradicen, y... no puede haber conflictos de intereses
entre hombres... que tratan los unos con los otros so-

bre labase de un intercambio libremente consenti-
do” (4). Ayn Rand justifica asi una ética que resulta
notable por el hecho de que no supone ningtin deber
hacialos otros, sino Unicamente respecto de si mis-
mo. Asi desaparecen, magicamente, las multiples
formas de interdependencia, las relaciones de fuer-
za, los abusos de poder, las injusticias y las violencias
que envenenan la existencia de lahumanidad y con-
tralas cuales, enlavidareal, el recurrir alarazén se
revela desgraciadamente como ineficaz. Laideolo-
gia de Ayn Rand estd dirigida en primer lugar a los
“dominantes”. Los conforta en la ventajosa idea que
ellos tienen de simismos, y les permite trasladar aun
segundo plano lo que en realidad son: personas para
las cuales es esencial pertenecer aredes poderosas
y que hacen esfuerzos para ocupar en ellas su lugar.
Pero se prodiga también -y esto constituye su gran
fuerza- entre aquellos que ocupan posiciones mas
modestas. Estos estdn sin duda mas aislados, lo que
constituye para ellos una fuente de dificultades, pe-
ro el modelo que les proponen Howard Roark o John
Galtles ofrece, en lamedida en que se identifiquen
conél,unacompensaciénimaginariay unafuente de
estima de si mismos. Les permite estar orgullosos de
aquello que, enrealidad, los debilita. Comolafeenel
individuo se apoya en el ejemplo de aquellos que tie-
nen éxito, el capital social de que éstos gozan se man-
tiene en silencio con el fin de resaltar su valor per-
sonal. El fracaso de aquellos que siguen estando en
la parte mas baja de la escalasocial esimputado ala
falta de cualidades personales. Entre las formas in-
evitables pero saludables de dependencia, evidente-
mente hay que considerar, en primer lugar, los vincu-
los que unen a cada generacién con la precedente. En
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relacion con esto, resulta sintomatico que en los dos
grandes best-sellers de Ayn Rand, que son muy volu-
minosos, no haya lugar para el personaje de un nifio.
Y es que lasola existencia de los nifios y, por lo tanto,
delarelacion entre las generaciones, habria basta-
do para arruinar el modelo de individuo que Rand
exalta. Elindividualismo radical de Ayn Rand im-
plica, en el fondo, que la sociedad, como decia Mar-
garet Thatcher, no existe. “Todas las ‘economias
mixtas’ —escribié Ayn Rand en 1963- estdn en un
estado de transicion precaria que hace que, en ulti-
mainstancia, deban dirigirse hacialalibertad o ter-
minar en la dictadura” (5). El papel de un pais libre
como Estados Unidos es hacer que las cosas vayan
enelbuensentido, que es el de una alianza entre de-
mocraciay capitalismo radical. “Cualquier nacion
libre tenia el derecho de invadir ala Alemanianazi,
yhoy tiene el derecho de invadir ala Rusia soviética,
a Cuba o a cualquier otro enclave de esclavitud” (6).

Desde el momento en que “los conquistadores esta-
blecen un sistema social libre, la invasion de un pais
esclavista estd moralmente justificada” (7). MW

1.www.aynrand.org

2.Estacitaylas que siguen estan extraidas de la traduccidn francesa,
LaSourcevive,Plon, Paris,1997.

3.Paganismo:religion pagana. Elneo-paganismo preconizael culto de
lafuerza, deljefe odelaraza.

4. “La ética objetivista”, conferencia dictada en la Universidad de
Wisconsin en 1961y reproducida en La Vertu d’égoisme, Les Belles
Lettres, Paris, pags. 78-79.

5.“Les ‘Droits’ collectivisés”, en La Vertu d’égoisme, pag.172.

6. Ibidem, pag. 170. Puede verse cudl habria sido la posicion de Ayn
Rand sobre Irak.

7.Ibidem, pég.171. Aqui, Ayn Rand retoma uno de los argumentos mas
utilizados en el siglo XIX por los partidarios de laexpansién colonial.

“Director de Investigacion en el Centro Nacional de Investigacion Cienti-
fica (CNRS). Autor de Crépuscule de Prométhée (Mille et une nuits, Paris,

2008), libro al que pertenece este texto.

Traduccion: Lucia Vera

Ayn Rand, piadosa con los empresarios

Ayn Rand despreciaba toda forma de filantropia, de compasién y solidaridad con los
grupos mas desfavorecidos, asi como las politicas que instauraban beneficios sociales.
No obstante, hizo una ardiente defensa de |la minoria que ella consideraba la mas
perseguida, la mas indefensay la peor tratada: los hombres de negocios.

“Hoy en dia, todo o casi todo el mundo saluda la defensa de los derechos de las minorias
como un principio moral superior. Pero este principio, que prohibe la discriminacion, es
aplicado por la mayoria de los intelectuales ‘progresistas’ de una manera discriminatoria:
vale paralas minorias raciales o religiosas, pero no para esa minoria explotada, acusada y
sin defensa que son los hombres de negocios. Sin embargo, todas las formas repugnantes
y brutales de injusticia, perpetradas contra las minorias raciales o religiosas, también las
sufren los hombres de negocios.

[.]

Cualquier movimiento que busque someter a un pais, cualquier dictadura o dictadura
potencial necesita un grupo minoritario como chivo emisario, al cual endosarle la
responsabilidad de los problemas del pais, y para justificar que se le otorgue poderes
dictatoriales. En la Rusia soviética, el chivo emisario fue la burguesia; en la Alemania
nazi, el pueblo judio; en Estados Unidos, son los hombres de negocios.”

Conferenciade Ayn Rand en el Ford Hall Forum, Boston (17 dediciembre de 1961) y en la Universidad de Columbia (15 de febrero
de 1962), reproducidaen larecopilacionde Ayn Rand, Capitalism: The Unknown Ideal, Penguin Books, Nueva York, 1967.

Afortunados

Mark Zuckerberg,
fundador y presidente
ejecutivo de Facebook, fue
el CEO mejor pagado de
Estados Unidos en 2013:
cobro 2.278 millones de
dolares. Lo siguio su par
del gigante energético
Kinder Morgan, Richard
D.Kinder,con 1.116
millones de doélares.

Ayn Rand. En 1947, declarando
ante un comité anticomunista.
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Una subcultura de la supervivencia

Manana, el
Apocalipsis

por Denis Duclos*

En vez de dedicarse a los problemas inmedia-
tos de la sociedad estadounidense, l0s preppers
Se preparan para lo peor. Un meteorito gigan-
te que se estrella contra la Tierra, una guerra
nuclear, una catastrofe ecologica, enfrenta-
mientos sociales devastadores... Cuando lle-
gue el Apocalipsis, a ellos no los tomara por
sorpresa: ya estan listos para afrontarlo.
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erupcion gigantesca, una combinacion de de-
sastres ecologicos, una pandemia, una guerra
nuclear entre Occidente y China, hiperinfla-
cién, colapso del sistema bancario mundial en
menos de docehoras (jsu tarjetade créditode-
jarade funcionar mafnana!), desérdenes revo-
lucionarios, ley marcial: todo viene bien. Este
oportunismo catastrofico permite alavez evi-
tar la depresion postapocaliptica —una dolen-
cia que afecté a Harold Camping, el director
de Family Radio, cuando sus fieles se sintieron
decepcionados por no asistir al fin del mundo
previsto para octubre de 2011-y convocar a
distintos sectores. Asi, los preppers interpelan
tanto a paranoicos tedricos del complot como
aburgueses-bohemios urbanos, a populistas
aislacionistas como a ecologistas. Despiertan
elinterés de quienes simplemente querrian sa-
ber qué hacer en caso de corte de agua o elec-
tricidad. Enresumen, al apuntaratodosloses-
cenarios posibles, llevan al rebafio de las ove-
jas “materialistas” hacia el modelo de la pre-
destinacion calvinista que separa a los elegi-
dos (o winners), reconocibles por su vigilancia
activa, de los condenados (o losers), victimas
de su culpable frivolidad. Frente a tanta com-
petencia, las diversasiglesias se irritan ante el
fendmeno, con el argumento de que el entre-
namiento material para sobrevivir en el caos
no puede equipararse con el camino espiritual
porlasalvacion del alma.

A diferencia de los hippies y los supervi-
vencialistas de los afios noventa, los prep-
pers no profesan rechazo por un estilo de
vida particular, o desconfianza respecto de
un gobierno sospechado de traicién en favor
de las élites del supuesto nuevo orden mun-
dial. Se consideran simples ciudadanos que
buscan informarse en un sentido util. Pero
sibien volver alos saberes practicos y mante-
ner el hogar como Henry David Thoreau son
tradiciones que merecerian ser revividas, se
observa, entre las contribuciones a los blogs
preppers,larecurrencia de dos temas que van
mucho mas alla: la huida hacia el aislamiento
yladesconfianza armadarespecto de los “no
preparados”, sospechosos de ser potenciales
saqueadores.

;Como prepararse para el repliegue
durante el colapso general?, se pregunta Joel
Skousen, ex piloto de combate devenido en
politdlogo de catastrofes y especialista en
“reubicacidn estratégica” (strategic reloca-
tion). ;Y cuando llegara el momento de aban-
donar las grandes ciudades (especialmente
las mas peligrosas, infestadas de “zombies-
desocupados”)? ;Qué llevar en el bugout bag
(“bolso para el gran apagon”)? ;Como elegir
un refugio seguro en el corazon del reducto

estadounidense, rico en vecinos cristianos
de supuesta moral segura? ;Como sobrevi-
vir seis meses en una “residencia autonoma
sostenible”, o incluso en una cafieria de hor-
migon construida en el fondo del jardin? Una
pareja se jacta de que ya tiene para cincuenta
anos de viveres y veinticinco mil municiones.
Otro orador explica como alimenta a mil tila-
pias (pez de agua dulce) en su pileta.

Reconstruir lacivilizacion

Se plantean seriamente que, para la vida
“post-apocalipsis”, tal vez haya que conver-
tirse en cazadores recolectores. En todo caso,
hay que conservar los conocimientos necesa-
rios para “reconstruir la civilizacion” (tejer,
curar, reciclar, disponer de agua pura, soldar,
etc.), siguiendo el modelo de los futuros ex-
ploradores espaciales. Se preguntan: scuan-
tos caballos y vacas necesitara cada familia?
La fantasia del aislamiento comunitario, tan

El coimo tal vez sea
el futuro liofilizado
en palets de
“nueve meses para
cuatro personas’.

bien descrita por Night Shyamalan en su pe-
licula El bosque (The Village), en 2004, multi-
plicalos adeptos... que seguramente prefieren
las peliculas de culto 2012, de Roland Emme-
rich, o La carretera (The Road, 2009), de John
Hillcoat, que tienen la ventaja de que no dan
que pensar...

Elsegundo tema favorito de los preppers se
deduce del anterior: el miedo al otro. Ofrecen
mapas de las “actividades terroristas sospe-
chosas” en el mundoy en Estados Unidos, asi
como métodos paracrear de urgencianuestra
propia urbanizacién-bunker (gated commu-
nity), con torres de guardias armados, espe-
rando con pie firme alas hordas de miserables
que pronto intentaran violar nuestro santua-
rio. El consenso pragmatico de tipo “simula-
cro de emergencia” termina uniéndose a una
tradicion de anticipaciones pesadillescas, cu-
yo contagio puede resultar tan nefasto como
aquello que pretende combatir.

Pero el delirio de algunos no debe ocultar
el hecho de que en su mayoria siguen siendo
consumidores tan compulsivos como los que
vacian los supermercados en visperas de Na-
vidad. Al comprar armas para prevenir inva-

siones, productos de “primeranecesidad” o me-
dicamentos (las tres B: bullets, beans, band-aids
—Dbalas, frijoles, curitas), estos clientes afligidos
reemplazan unsobreequipamiento por otro. Su
ideal de autosuficiencia neopionera se encuen-
tra cargado por el mercado en expansion con
un farrago de objetos. El colmo tal vez sea el fu-
turo liofilizado en palets de “nueve meses para
cuatro personas”, que los especialistas del “al-
macenamiento de emergencia” venden como
pan caliente alos mds pesimistas.

Por supuesto, la buena voluntad prepper
debera arreglarselas por si misma, como an-
tes el scout “siempre listo”: podra hacer una
lampara con una papa, una toalla con un tra-
po,unacuchara con cartén, encender unaes-
tufa sin fosforos, etc. Pero esto también pro-
voca la aparicion del servicio remunerado de
telegénicos pedagogos de losbosques, y siem-
pre se trata de un “trabajo de consumidor™:
elabore su propio jabon, pero con ingredien-
tes comerciales (borato, carbonato de sodioy
rallador de queso, que se venden en el alma-
cén mas cercano).

Estar esperando la catastrofe y lasalvacion
evita pensar en lo que nos esta sucediendo
ahora. Enlos preppers se encuentran pruebas
de la codicia financiera, pero su representa-
cién individualista de la autonomiay su refle-
jo de huidabrindan pocas perspectivas de ac-
cién socializaday politica fuera de los marcos
actuales del sistema. No mas que el capitalis-
ta que busca desenfrenadamente la ganancia,
el prepper no contempla que la civilizacion
pueda corregir su trayectoria. Que el endeu-
damiento insolvente tal vez prepare, a pesar
de nosotros mismosy gracias a un ardid de la
historia, la transicion hacia unasociedad mas
solidariale pareceriaalgoimpensable. Ahoga-
do enlaideologia neodarwiniana de lalucha
de todos contra todos, no puede imaginar que
una simple redistribucion de las riquezas sea
mas eficaz que lareubicacion estratégica para
evitar los horrores de la depresion. En pocas
palabras, se niega a prepararse... para que el
mundo siga después del capitalismo. M

1. “Subculture of Americans prepares for civilization’s
collapse”, Reuters, 21-01-2012.

2. “The End Of The World As We Know It”, o, para los
iniciados, “TEOTWAWKI”.

3. Por ejemplo: Survivors: A Novel of the Coming Collapse,
Nueva York, Simon & Schuster, Atria Books, 2011; How to
Survive the End of the World as We Know It, Nueva York,
Plume, 20009.

*Antropologo, director de investigaciones del Centre National
de la Recherche Scientifique (CNRS). Es autor de Eloge de la
pluralité. Conversion entre cultures et continuation de I'humanité,
Paris, Bibliotheque de la Revue du Mauss Permanente, 2012.

Traduccién: Gabriela Villalba
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Exuberante, inmenso Orson Welles

Un genio
absoluto

por Osvaldo Gallone*

Con apenas 25 anos de edad, Orson Welles
(1915-1985) realizd no solo una obra maestra
Sino una pelicula que cambio para siempre Ia
estéetica del cine: Citizen Kane (El ciudadano).
Director teatral, actor extraordinario atravesa-
do por el halito tragico de Shakespeare, su arte
barroco y oscuro deslumbro en filmes como
La dama de Shanghai, Sed de mal, El proceso o
Campanadas a medianoche.

Otelo. Orson Welles en un fotograma de su film Otelo (1952), que protagonizé y dirigio.
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que muchos historiadores del cine estan
dispuestos a admitir) fue El ciudadano.
Curiosamente, las extraordinarias inno-
vaciones formales de este filme (juegos de
luces y sombras deudores de la estética de
Rembrandty de Vermeer, planos casi impo-
sibles, innumerables tomas de y desde los
techos, aperturas excesivas y deformacio-
nes de lentes) guardan relacion directa con
el escaso conocimiento de Welles, hasta ese
momento, de las posibilidades y, especial-
mente, imposibilidades técnicas a la hora
de unrodaje. En el excelente libro de Peter
Bogdanovich Ciudadano Welles (Grijalbo,
1994; una tan extensa como riquisima char-

Su relacion con
la industria
cinematografica
fue dificil,
tormentosay,
por momentos,
imposible.

la entre ambos directores), Welles destaca
especialmente el trabajo de fotografia de la
pelicula, a cargo de Gregg Toland; el direc-
tor demandaba inéditos efectos de ilumina-
ciony Toland se las amanaba para satisfa-
cerlo, hasta que el propio Toland le confeso
a Welles: “Esta es la inica forma de apren-
der algo: de alguien que no sabe nada”. En
efecto, en el registro técnico, Welles nada
sabia; es desde esta adanica ignorancia que
se propone y logra escenas que han queda-
do plasmadas para siempre en la memoria
de cualquier cinéfilo. En el célebre dialogo
entre Charles Foster Kane y Leland (Jose-
ph Cotten), luego de que el primero, por un
enredo de faldas, pierde ignominiosamente
las elecciones para gobernador, la camara
esta colocada en un angulo inusualmente
bajo; en su dialogo con Bogdanovich, We-
lles se extiende sobre el particular: “Tuvi-
mos que cavar un agujeroy lo hicieron en el
suelo de cemento para que pudiéramos ba-
jar tanto la camara”. El magnate del perio-
dismo Charles Foster Kane muere musitando
una palabra cuyo sentido es inaccesible para
todos: “Rosebud”. A partir de ese momento (y
alamanera de Akutagawa en el cuento “En
el bosque” —sustrato argumental de Rasho-

mon, de Kurosawa—, Wilkie Collins en su no-
vela La piedra lunar o, mucho mas cerca en el
tiempo, Marco Denevi en Rosaura a las diez),
todos cuantos conocieron a Kane dan su ver-
sion del personaje sin descifrar el enigma de
esaultima palabra: un puzzle soberbio de ver-
siones, reiteraciones y rectificaciones en cu-
yo marco Welles utiliza como nadie la técnica
del flashback y ahonda en el caracter elusivo
delaverdad.

Alahora del estreno, como suele suceder
con algunas obras maestras, pocos advir-
tieron la impecable estatura del film; hubo,
al menos, una excepcion, y no fue de las me-
nores. En el nimero de la revista Sur corres-
pondiente al mes de agosto de 1941, bajo el
titulo “Citizen Kane: un film abrumador”,
Jorge Luis Borges no solo alcanza a apreciar
laobraensureal dimension sino que le augu-
raun destino de inmortalidad; vale la pena
transcribir el parrafo con el que cierrasure-
sefia: “Me atrevo a sospechar, sin embargo,
que Citizen Kane perdurara como ‘perduran’
ciertos films de Griffith o de Pudovkin, cuyo
valor histérico nadie niega, pero que nadie
seresignaarever. Adolece de gigantismo, de
pedanteria, de tedio. No es inteligente, es ge-
nial; en el sentido mds nocturno y mas ale-
man de esta palabra”.

Es probable (sdlo probable) que William
Randolph Hearst hubiera aceptado con una
mueca de indisimulable disgusto el retrato
mas o menos grotesco e impiadoso que Welles
ofreciade suvida. Perorosebud (“botén de ro-
sa”, “pimpollo de rosa”), precisamente la pa-
labra en torno ala cual giraba toda la historia,
erael término (inequivocamente poético, hay
que admitirlo) con el que Hearst designaba al
sexo de suamante. Fue un chiste de Welles, el
chiste mas caro de la historia del cine. Hearst
trabo ladistribucion de El ciudadano en todas
las salas de estreno, logro que la pelicula fue-
raun fracaso economicoy dot6 a Welles (que
poco hizo para neutralizarla) de una fama de
director maldito, controvertido y dispendio-
so que signd para siempre su relacién con la
industria: dificil, tormentosa y, por momen-
tos, imposible.

El granimpostor

Tiene razon Harold Bloom en su monumental
eimprescindible libro sobre Shakespeare (La
invencion de lo humano, Grupo Editorial Nor-
ma, 2001) al senalar que hay dos creaciones de
Shakespeare mas grandes en si mismas que
las obras que las contienen y albergan: Fals-
taffy Hamlet. No hubo en el escenario del ar-
te contemporaneo nadie mas falstaffiano que
Welles: desde su exuberancia fisica hasta su

catadura omnivora, verborragica, indecli-
nablemente vitalista. Ademas de El ciuda-
dano, por sifueraunlogro menor, desarrollo
una filmografiaenla que se puede encontrar
un punado de indiscutibles obras maestras
que s6lo ha podido empalidecer, precisa-
mente, el capo lavoro que es El ciudadano.
Su pasion shakespeareanalo condujo a una
memorable adaptacion de Macbeth (1948; su
Otelo,de 1952, es una suma de retazos y des-
tellos de genialidad debido a problemas de
indole financiera) y a una joya como Falsta-
ffo Campanadas a medianoche (1965), titulo
inspirado en el dialogo sostenido entre Fals-
taffy el juez de paz en la segunda parte de
EnriqueIV (actoIII, escenaIl),donde el pri-
mero admite la vieja amistad que hay entre
ambos diciendo: “Hemos oido las campana-
das de medianoche, sefior Somero”. Y en su
adaptacion de Don Quijote (1961), el Sancho
Panza de Welles puede asimilarse, de modo
naturaly hastanecesario, asir John Falstaff.
Ladama de Shanghai (1948, cuya estructura
de triangulo amoroso que deriva en crispa-
do huis clos toma Polanski para su excelente
Opera prima de 1962, El cuchillo en el agua)
es, por un lado, un rendido homenaje a Ri-
ta Hayworth, y por otro, una leccion de ci-
ne. Unidos en matrimonio entre 1943y 1948,
Welles le dedica a Hayworth planos cenita-
les, primerisimos planos y escenas enteras
en las que se destaca una de las bellezas mas
genuinas que habité una pantalla de cine. La
escenaen la que se resuelve la trama (un no-
table juego de espejos concavos y convexos
enfrentados en los que se reflejan y super-
ponen los tres protagonistas) es un alarde
estilistico y fue debidamente homenajeada
por Woody Allen en Misterioso asesinato en
Manhattan (1993).

El talento del hacedor opacé, sin duda,
la versatilidad del intérprete. En Sed de mal
(1958), Welles le da vida a un personaje que
Guillermo Cabrera Infante, en Un oficio del
siglo XX, define con maestria: “Sucio que ca-
si se huele su mugre, cojo, enorme, racista,
antipatico, el policia Quinlan es una visién
tan poderosa como lo era Kane”. Y su inter-
pretacion del abogado en El proceso (1963)
no es menos excepcional que la adaptacion
que hace de lanovela de Kafka. F for Fake (o
Fde Falso, o Fraude,1973) es la tiltima peli-
cula acabada de Welles, su testamento cine-
matograficoy, acaso, sumas fiel autorretra-
to; eso es lo que fue: un mago inagotable, un
tramposo genial. W

*Escritor y periodista.
© Le Monde diplomatique, edicién Cono Sur
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LO QUE VENDRA

EL DIFICIL FUTURO

Si Estados Unidos sigue manteniendo -V si lo hara por mucho tiempo
Mas- suU caracter de potencia dominante del mundo o si se encuentra
en pleno declive es tema de controversia entre [os analistas. No
obstante, hay datos economicos, politicos, culturales y sociales
irrefutables: su poderio ha disminuido notoriamente con respecto a
una, dos o tres décadas atras. Es verdad que sus Fuerzas Armadas
continvan siendo las primeras del planeta, pero ¢puede un imperio
sustentarse Unicamente en su poder militar?



BLOQUEO DE LAS ALTERNATIVAS REFORMISTAS

Una
decadencia
inexorable

por Fabio G. Nigra* y Pablo Pozzi**

Cuando se desplomo la Union Soviética
y con ella los paises de Europa del Este
gue conformaban su zona de influencia,
parecio dibujarse un paisaje geopolitico
en el que Estados Unidos se configuraba
como el poder mundial incontestable,
unico y duradero. Sin embargo, v a
pesar de que su hegemonia le permite
seguir rigiendo, en o esencial, el juego
de intereses globales, no fue asi. Nuevos
elementos se fueron incorporando a ese
paisaje, generandole limites, conflictos,
situaciones inesperadas. En definitiva,
sefnalandole las peligrosas grietas que se
abren en su poderio y que condicionaran
el desarrollo de su futuro inmediato.
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Ruinas. Lo que fue la fabrica de la prestigiosa marca de automaoviles Packard, en Detroit, es hoy un monumento
arqueologico que senala el hundimiento de una buena parte de la otrora potente industria norteamericana.

problemas en el mediano y largo plazo. Bill Clinton
(1993-2000) apuntd a mantener la esencia de las me-
didasreaganianas, mientras avanzaba haciaunanue-
va estructura social de acumulacion. Asi, el Estado
norteamericano impulsé la informatizacion de su
sociedad, desmantelando las conquistas sociales del
Estado de Bienestar. Reagan-Clinton significaron
mas continuidad que ruptura, mas alla de sus respec-
tivas filiaciones partidarias. El imperialismo de de-
rechos humanos de Clinton no era muy distinto del
intervencionismo de Reagan; ambos defendieron la
integracion de las Américas; ambos apuntaron a la
desestabilizacion de aliados y contrincantes. Donde
hubo unarupturase debid a que la crisis genero frac-
turas en laburguesia norteamericana. Los asesores
de Clinton entendian que laacumulacién basadaenel
viejo complejo militar-industrial estaba agotada, por
lo que apuntaron al emergente sector de las “nuevas
tecnologias”. De ahi surgio una fuerte pugna intra-
burguesa que perdura hasta el dia de hoy.

Por debajo de esto, la crisis se hamanifestado, ani-
vel popular, exacerbando la anomiay empobrecien-
do a gran parte de la poblacién norteamericana. En
unasociedad donde la hegemoniaburguesaes fuerte
ydondela cultura nacional esta s6lidamente arraiga-
da en nociones religiosas premodernas, el resultado
hasido un corrimiento ala extrema derecha de todo
el espectro politico. Las elecciones de 2008 no fueron
un avance en cuestiones raciales y democrdticas, si-
no quereflejaron su crisis socio-econoémica, politicay
cultural. Las fracturas interburguesas que causaron
el fraude de las elecciones del 2000 se habian profun-
dizado, pero ahora complicadas con un cada vez ma-
yor descontento popular.

En Estados Unidos existen tres sociedades cla-
ramente diferenciadas, y tan segregadas unas de las
otras como si rigiera un apartheid socio-economico
@). En un extremo existen los suntuosos suburbios y
ricos vecindarios ocupados por los sectores medios
y los trabajadores especializados bien pagados. Para
estos sectores los neocon han preservado la aparien-
ciade tolerancia, movilidad social y libertad cultural
através de un elevado nivel de consumo y del aisla-
miento de los otros circulos sociales. Fuera de este
nivel existen los ghettos y barrios obreros, que inclu-
yen a sectores medios pauperizadosy gran parte de
la clase obrerablancaafectada porlosbajos salariosy
lainestabilidad laboral. Estos sectores tienen nomi-
nalmente derechos “ciudadanos”y por ende algtin ti-
po de proteccion, sibien minima, dentro del sistema.
Sus esperanzas de movilidad social, mayores niveles
de consumo y participacion politica seran cada vez
menores. El tercer nivel puede incluir aun veinte por
ciento de la poblacion: grandes cantidades de traba-
jadores extranjeros que no poseen ningtin derecho
legal y ademas se ven sujetos ala discriminacion ra-
cial,la persecucion policial y lamiseria econdémica.

Enlo politico, no existe ninguna base que lleve a
pensar en un futuro desarrollo de Estados Unidos
hacia un reformismo capitalista al estilo del New
Deal. Mientras perdure la crisis, la Nueva Derecha
continuara siendo la fuerza ideoldgica més podero-
saen Estados Unidos. En este sentido, ambos parti-
dos, Republicanoy Demdcrata, le serviran fielmente
asus intereses. Por ello la falta de representatividad
(popular) de los partidos tradicionales que, a futuro,
expresaran cada vez mas los intereses del gran capi-
tal transnacional. Esto implica que se encuentran=

Fiat compra Chrysler
Enenerode 2014, la
compania automovilistica
italiana Fiat completo la
adquisicion de |a totalidad
del accionariado de la
estadounidense Chrysler, que
tradicionalmente integraba
con General Motors y Ford

el terceto de los grandes
fabricantes norteamericanos
de vehiculos.

Estados Unidos y China
(PI1B, en miles de millones
dedolaresde 2012)

1970

215

1990

956
2012

4 8.227

Estados Unidos [ China
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EXEQUIAS DEL LIBERALISMO CLASICO

Del centro
a la derecha

por Jorge Hernandez Martinez*

“Enresumen, Estados Unidos continuard afectado, mas allade la co-
yuntura dada por la contienda presidencial de 2012, por una con-
tradiccion que se tornara mas aguda entre dos fuerzas politicas do-
minantes: por un lado, las fuerzas conservadoras, representadas
hoy en el mencionado Tea Party y otros nucleos afines, al estilo de
lallamada “nueva derecha”, la “derechareligiosa” y los “neoconser-
vadores”. Y por otro, las fuerzas liberales que lograron un impor-
tante triunfo en las elecciones de 2008, llevando al poder a Obama
y al Partido Demaocrata conimportantes mayorias, cuyareiteracion
enloscomiciosde 2012 llevo consigo una disminucion de su fuerza,
en el contexto de profundizacion de los problemas econdmicos en
el pais, loque se evidencio tanto en el desgaste de la popularidad de
Obamacomo de las fuerzas democratas que lo respaldaron.

El enfrentamiento politicamente intenso entre esas dos fuerzas
continuara marcando el ritmo del proceso estadounidense en el
corto plazo, y eventualmente, en el mediano y hasta en el largo. El
liberalismo tradicional ha dejado de ser una alternativa viableenla
sociedad estadounidense, moviéndose cada vez mas hacia posturas
decentro-derechay alejandose de sus puntos de contacto anteriores
con el pensamiento de izquierda. Es previsible un contexto politico-
ideologico marcado en el corto plazo por la continuidad de las con-
tradicciones en curso, donde los sectores conservadores tienen un
terreno fértil para moverse. Esas tendencias se expresaran dentro
y fuera de los dos partidos electorales, con espacios mayores a nivel
de los movimientos sociales, en una escena contradictoria, donde la
izquierda no desaparecera, pero no tendra significacion politica de
relieve.

Con todo, la escena que se configurara en Estados Unidos luego de
los comicios presidenciales de 2012 confirmara que en ese pais,
como ya se ha sefialado, las elecciones no estan concebidas ni dise-
fiadas para cambiar el sistema, sino paramantenerloy reproducirlo,
dando continuidad a un contradictorio camino, plagado de tensio-
nes econémicas, politicas y sociales, en el que ni los partidos (De-
mocrata y Republicano) ni las corrientes ideologicas (liberal y con-
servadora) estaran en condiciones de ofrecer opciones viables que
consigan solucionar las crisis.”

*Sociologo, politélogo y profesor titular en la Universidad de La Habana.
Miembro del Grupode Trabajo de CLACSO “Estudios sobre Estados Unidos”.
Este texto esun fragmento de su articulo “Los arboles y el bosque: Estados
Unidos, lacrisisy las elecciones de 2012", que forma parte del libro Huellas
imperiales. Dela crisis de 1929 al presidente negro, Pablo Pozziy Fabio Nigra
(compiladores), Ciccus, Buenos Aires, 2013.
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Resurreccion. Planta de montaje del Cadillac, de la General
Motors, salvada de la quiebra por los aportes del Estado.

- bloqueadas las posibilidades de alternativas re-
formistas dentro del sistema, ya que entran inmedia-
tamente en contradiccion con el “absolutismo capi-
talista” (2), generando mayor inestabilidad politica.

Sibien lalucha porlaigualdad social de los traba-
jadores negros y de los hispanos no es mas que una
parte incompleta de la “revolucion burguesa” nor-
teamericana, en esta coyuntura historica es inacep-
table para el capitalismo neocon. Una real integra-
cion economica de los trabajadores es imposible en
un contexto de crisis de acumulacién, puesto que im-
plicareducir la tasa de ganancia de las grandes cor-
poraciones, ya que habria que redistribuir el ingreso
haciaabajo, con unnivel de transformacion tan gran-
de que se acercarian peligrosamente al socialismo.

Enlointernacional, mientras durela crisis, Estados
Unidos apostard alainestabilidad y alaintervencion
militar como forma de impedir que los bloques capi-
talistas competidores puedan fortalecerse y consti-
tuirse en un desafio exitoso. A la par, buscara frenar el
avance de quien hoy es su principal adversario: China.
Y laintegracion latinoamericana planteara mas que
nuncalanecesidad de estabilidad en el “patio trasero”,
entendida como unamayor intervencion en los proce-
sos socio-politicos latinoamericanos para garantizar
laintegracion econdmica en funcion de las necesida-
des norteamericanas (3). Esto explica la permanente
desestabilizacion que se realiza en contra de gobier-
nos reformistas como los de Bolivia o Venezuela. Tra-
taran de cualquier manera de que no haya desarrollo
econdmico ni soberania politica en América Latina
que no esté en funcion de Estados Unidos.

Enlo que hace ala economia norteamericana, su
crisis ha demostrado ser no solamente la propia o la
de las economias que se encuentran vinculadas, sino
que es una crisis que podria llamarse sistémica. Las
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Gigante. Oficinas de Microsoft en Praga, Republica Checa. Microsoft, como Google o Apple, encarnan la vanguardia
mas dinamica de la economia norteamericana, basada en las tecnologias informaticas y de comunicacion.

reaganomics plantearon la transformacion de una
economia de acumulacion de capital productivo (en
problemas) aunade acumulacion de capital financie-
ro, que estall6 en 2008. Como los intentos de reso-
lucién en principio postularon mas de lo mismo, lo
unico que se logroé fue profundizar la crisis. La juga-
daefectuada fue la de lahuida hacia adelante en una
practica que llamamos keynesianismo financiero (4).

Paraisodelaespeculacion

Lainyeccion de cientos de miles de millones de d6-
lares efectuada por las administraciones Bush y
Obama (5), junto a las bajisimas tasas de interés de
referencia, en una economia mundial estructura-
dano para producir sino para especular, permitio
la meseta decadente en la que los paises centrales
se encuentran en la actualidad. En los tltimos dos
afnos Estados Unidos no ha crecido mas alla del 2%
anual, y las altimas cifras -3,6% en el ultimo tri-
mestre- se deben al incremento de stocks (o sea,
sin consumo) (6). La especulacion financiera llega
alimites que la mayor parte de la gente comun no
imagina: los commodities, las comunicaciones, la
energia... hasta las armas (jhay una bolsa de valo-
res especulativa especifica para ellas! (7)). Es mas,
no solamente se puede especular con todo lo que
se compray vende de manera tangible; se especu-
la también con lo intangible: un bono que esta emi-
tido con los supuestos beneficios monetarios que
surgirian de acciones, hipotecasy otros bonos. De
intensificarse esta ldgica no serian sorprendentes
nuevas crisis, cadauna de ellas mas profunda que la
anterior. Del derrumbe de las hipotecas subprime se
aprendio que como el capital financiero dominaala
mayoria de los gobiernos a través de sus clases poli-
ticas, se seguird huyendo hacia adelante.

El presidente Barack Obama ha advertido —en for-
ma relativa- que su pais se encuentra en graves pro-
blemas. Nada casualmente ha planteado en su primer
mensaje sobre el Estado de la Unién de su segundo
mandato, laidea de lograr un drea de libre comercio
con Europa. Resulta claro que paralograr tal proceso
es necesario que entre las dos potencias economicas
no haya desigualdades en lo que hace ala productivi-
dad laboral y los costos de produccion. Dijo el Presi-
dente que grandes empresas de capital norteameri-
cano estan trayendo nuevamente las fabricas al pais.
sSeraque el ajuste de largo plazo estd hecho?

Estados Unidos tuvo su proceso inflacionario en
la década de 1970, lo que permitio el avance neoli-
beral a partir de la década de 1980 hasta su vigente
actualidad. Se desreguld, se confrontd con los restos
materiales de los gremios que intentaron resistir, lle-
vandolos a la decadencia mas atroz del siglo, se eli-
minaron vallados sustanciales para el trabajo y las
finanzas. De esta forma se genero el ajuste entre pre-
ciosy poder real de compra, en particular, cuando el
capital se retiraba de las dreas econdmicamente in-
viables dentro de Estados Unidos y llevaba las fabri-
casylanecesidad de trabajadores o al Viejo Sur, 0 a
paises donde el salario era una décima parte del que
percibian los trabajadores estadounidenses. A los fi-
nes de evitar conflictividad innecesaria, se impulsd
elendeudamiento de los asalariados, hastavariasve-
ces su capacidad de pago (refinanciaciones de hipo-
tecasy préstamos personalesy tarjetas de crédito;
apuestas bursatiles que terminaron en desastre, en-
tre otras opciones). La trampa era doble: bajos sala-
rios sin capacidad sindical de recomposicion, endul-
zados con crédito infinito, hasta que llego el limite y
ajuste con la crisis de 2008.

Desde 2002 el ddlar perdi6 un 35% de su poder -
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Rival. El comercio mundial crecio notablemente en los Ulti-
mos anos, v China desplazoé de su liderazgo a EE.UU.

= de compra, y esto se profundizé con el cambio de
paradigma de la Reserva Federal y su “Programa de
flexibilizacién cuantitativa”, que en el fondo es una es-
pecie de devaluacion del ddlar disfrazada con rescate
debancos. Puede evaluarse este proceso al comparar
el poder de compra del délar con el euro. En 2000 se
podiacomprar un euro con 0,83 centavos de dolar. En
2008 se hizo necesario 1,60 délares para poder com-
prar un euro, o sea, un100% de devaluacion. En 2000
eralafiestadel consumo; en 2008, el llanto sobrelale-
che derramada. A fines del ano 2012, el tipo de cambio
se encontraba un poco mas equilibrado, ya que para
comprar un euro eranecesario nadamas que 1,31 do-
lares. En palabras mas simples, a fines de 2012, gros-
somodo, eraun 30% mas barato producir en Estados
Unidos para colocar bienes en Europa.

Empobrecimiento creciente

El nivel de degradacion de las condiciones labora-
les en Estados Unidos se explica con dos ejemplos: a)
“aunque lamayoria de los contribuyentes ganamenos
de 30.000 ddlares anuales y carece de titulo univer-
sitario, un porcentaje cada vez mayor de familias con
ingresos superiores a 60.000 ddlares y titulos univer-
sitarios se ven obligadas a declararse en bancarrota”
(8),yb) hallegado a tal punto que el mismo Presiden-
te tuvo que rogar por un aumento en el salario mini-
mo. Con la propuesta de Obama llegara a 20.736 d6-
lares; aunque es probable que el asalariado trabaje
cinco dias por semanay su paga real sea de 17.280.
Si el salario minimo actual es de 14.500 dolares al
afio como dice el Presidente, en verdad el aumen-
to es de 2.780 ddlares al afio en el peor de los casos,
y de 6.236 en el mejor. Sin embargo, una familia de
cuatro personas gasta conforme con los promedios

federales para considerar el nivel de pobreza, unos
23.550 dolares (con variaciones que van de 29.440
en Alaskaa 27.090 en Hawaii) (9). Los bajos salarios
sirven para competir con la potencia que es verda-
deramente un problema: China. Esto explica un po-
co elintento de armar un area de libre comercio con
los europeos, ya que debe tenerse en cuenta el déficit
comercial de Estados Unidos con China, que en 2012
alcanzé amas de 315 mil millones de dolares (10).

Pararesolver esos problemas se aumenta el gasto
militar, y por otro lado se efecttia un ajuste para evi-
tar el déficit comercial. O sea, para evitar los déficits
gemelos (comercialy fiscal), se incrementaunoy des-
esperadamente se intenta controlar el otro. El gasto
en Defensa eshoydel 4,7% del Producto Interno Bru-
to (PIB) (11). Es un nimero enorme, que representael
41% del total mundial (12). Y estos datos no toman en
cuenta el analisis efectuado por John Bellamy Fos-
ter y otros, quienes confrontando datos publicos de
la Oficina de Administracion y Presupuesto (OMB)
conlos delas Cuentas del Ingreso Nacional y Produc-
tos (NIPA), destacaron que lo que realmente se de-
be considerar como Gasto Militar duplica lo que en
principio se asigna ala Defensa Nacional (13).

La propuesta del presidente Obama para 2013 y
2014, en queretirara finalmente la totalidad delas tro-
pas norteamericanas en Afganistan, se asemeja de-
masiado ala de Nixon entre 1972 y 1973. Dijo Obama
que “mds alla de 2014, perdurara el compromiso de
Estados Unidos de lograr un Afganistan unificadoy
soberano, pero la naturaleza de nuestro compromiso
cambiara”. Por suerte, nos viene adecir Obama, sus es-
fuerzos en el futuro seran los de matar conlaley en la
mano, gracias al apoyo de su Congreso. ;Es necesario
hablar de laley Patriota, la de Seguridad Nacional y el
espionaje a enemigos y aliados, el mantenimiento de
Guantanamoy otros pequenios hechos?

A todo ello, Estados Unidos busca con medidas
errdneas salvar su mercado interno, a costa de una
competenciade divisasy de tratar de lograr que Chi-
narevalie su moneda. Esto es mucho mas problema-
tico de lo que parece, porque ha colocado a China en
una trampa: si revaltia su moneda, pierde capacidad
de exportacion; si permite que el dolar se siga deva-
luando, una parte mas que sustancial de sus reser-
vas se deprecia (hacia abril de 2010, era propietaria
de 900 mil millones de délares en bonos del Tesoro
estadounidense). La tension derivada de este tipo de
hechos coloca hoy al sistema monetario internacio-
nal en unaconflictividad de dificil resolucion. Lares-
puesta de los gobiernos de los paises centrales atados
al euro es sostener con medidas de tipo ortodoxas el
pago de sus deudas, pero no hacen mas que inyectar
crecientes sumas al circuito especulativo de los bo-
nosy los commodities. Este es el subproducto de los
ajustesy las ayudas que han decidido los gobiernos:
salvan alos bancosy alos grandes financistas inter-
nacionales inyectando fondos al circuito, y los sal-
vados generan una nueva “burbuja” especulativa en
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el area de los alimentos, la mineria y el petroleo. En
consecuencia, es probable que el proximo estallido
se encuentre en el comercio internacional, por cuan-
to los precios de los alimentos e insumos primarios
no pueden seguir creciendo indefinidamente. Hasta
ahora, shay alguna propuesta de Obama para cam-

5. Hasta fines de 2013, la Reserva Federal estuvo inyectando en la
economiaun promedio de 80 mil millones de délares... jpor mes!

6. “No hay razones para ser optimistas”, entrevista a Dean Baker,
director del Center for Economic and Policy Research de Washington,
diario Pdgina/12,11de diciembre de 2013, pag. 24.

7. En la Bolsa de Filadelfia existe el PHLX Defense Sector, que es
también unindice que expresaelvalor de empresas tales como General
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EE.UU. busca salvar su mercado interno a costa de una guerra
de divisas vy presionando para que China revalue su moneda.

biar esto? Por el contrario, envia naves y tropas para
apoyar a Japon contra China.

Lacrisis que representa el absolutismo capitalista
esterrible paralos trabajadores, pero también repre-
senta unaespecie de transicion entre lo que es y lo que
sera. Si bien lo viejo no acaba de morir y lo nuevo no
termina de nacer, es en los intersticios de la crisis don-
de se encuentran los gérmenes de lasociedad del futu-
ro. En este sentido, lo que hasurgido es un capitalismo
que, sibien parece estarlejos de derrumbarse, serd ca-
davez masinestable, conflictivo, salvaje y oligarquico.
Pero como todo en la historia, el desarrollo futuro es
rico, variado, impredecibley contradictorio. M

1. Pablo Pozzi, Luchas sociales y crisis en Estados Unidos (1945-1993),
Buenos Aires, E1 Bloque Editorial, 1993, pag. 166.

2.Paraundesarrollo del concepto véase Fabio Nigra, “El absolutismo.
Etapasuperior del imperialismo”, en Pablo Pozziy Fabio Nigra, Huellas
imperiales. Delacrisisde1929 al presidente negro (22 edicién actualizada),
Buenos Aires, Imago Mundi-Ciccus, 2013.

3.Véase Telma Luzzani, Territorios vigilados. Cémo operalared de bases
militares norteamericanas en Sudamérica, Buenos Aires, Debate, 2012.
4. Fabio Nigra y Pablo Pozzi, La decadencia de los Estados Unidos,
Ttuzaingd, Maipue, 20009.

Dynamics, Boeing, Northrop Grumman y otras. Y también existe el
Standard & Poor’s 500 para Defensay Aeroespacial...y hay mas.

8. Jerry White, “1,5 millones de estadounidenses se declararon en
quiebraen 20107, en www.sinpermiso.com, de 16/01/2011.

9. En http://www.familiesusa.org/resources/tools-for-advocates/
guides/federal-poverty-guidelines.html (consultado el 23/02/13).

10. En http://www.census.gov/foreign-trade/balance/c5700.html
(consultado el 23/02/13).

11. La fuente es del Banco Mundial, en http://data.worldbank.org/
indicator/MS.MIL.XPND.GD.ZS (consultada el 23/02/13).

12.SIPRI, “Recenttrendsinmilitaryexpenditure”,enhttp://www.siri.org/
research/armaments/milex/resultoutput/trends (consultadoen 23/02/13).
13. J.B. Foster y otros, “The U.S. Imperial Triangle and Military
Spending”; Monthly Review, Vol. 60,N° 5.
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